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“Bize emanet edilenler nelerdir? Bu toprakta ge¢misi olan, bir deger niteligi olan, yani
gecmisten gelecege aktariimasi gerekli olan, giliniimiiziin insasina da katkida bulunmus
olan degerlerdir. Bunlar, Efes’teki biiyiik bir 6ren yeri de olabilir, herhangi bir bélgedeki
bir yatir da olabilir. Ya da o bélgede gecmis bir olayin izleri de olabilir. Bunlarin en azindan
belgelenmesi ve gelecek kusaklara aktarilmasi lazim. Ama bugiiniin bakis a¢isini, bugiiniin
sorunlarini gecmise tasimamak lazim. Ge¢misi politize etmemek lazim. Bilim kimsenin
tekelinde degildir. Gegmisin kimsenin tekelinde olmadigini, bilginin tek elde toplanmasinin
yanhs oldugunu diisiinmeniz lazim. insanh@in ortak bilgisi oldugunu diisiiniip, o temelin
tizerine kurulan isbirlikleri, sen-ben degil, bilgiye yonelik olan isbirlikleri kurulmal.”

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan

The Responsibility to Preserve and Transmit Anatolia’s Cultural Heritage

“What has been entrusted to us? These are the intrinsic values rooted in this land that must
be passed down from the past to the future, as they have shaped our present. They could be a
major archaeological site, such as Ephesus, or a shrine in any region. They could also be traces
of past events in the region. At the very least, they must be documented and passed on to
future generations. However, we must not impose our current perspective or problems onto
the past. We must not politicise the past. Science is not the monopoly of any single person.
Recognise that the past belongs to no one, and that concentrating knowledge in one person is
wrong. We must view it as humanity’s shared knowledge and establish collaborations based on
knowledge itself, not on‘you and me”’

327



328

ROPORTAIJ

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan, BRIQ Yayin Kurulu Uyesi Dr. Hande Giinézii'niin
sorularini yanitladi.

Kiiltiirel miras deyince ne anlamaliy1z? Kiiltiirel
mirasin bizim icin anlami ve onemi nedir?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Simdi tabii
bu ¢ok genis bir soru. Kiiltiirel miras deyince kimin
kiiltiirel mirasi? Miras deyince, gelecege aktarmamiz
gereken veya gelecek kusaklara aktarmak iizere bize
emanet edilen bir deger diye diisiinmeliyiz. Kiilti-
rel, benim kendimle ilgili, bulundugum, yasadigim
gevre ve ortamla da ilgili seyler olabilir. Daha genel
olabilir. Bugiine gelmemizi saglayan, bize ge¢misin
biraktigy, bugiinii sekillendirmesini saglayan her sey
bence kiiltiiriin par¢asidir. Bu, yasadigim bolgedeki
bir anit olabilir, Ayasofya da olabilir, Sultanahmet
Camii de olabilir. Ama yasadigim sokagin benim
gocuklugumdan beri birikimi de olabilir. Ailenin
gecmisi de olabilir. Bizden sonraki kusagin anlama-
sin1, 0grenmesini, aktarilmasinin onlara da bir sey
katacag1 degerler olarak diisiinityorum.

Kendi tilkemizin sinirlari yakin zamanda ¢izilmis
bir sinirdir. O yiizden bugiinkii politik goriisle, bu-
glinkil politik anlayigla bugiinkil sorunlar1 gegmise
tagimamak lazim. Kimin ge¢misi diye sordugunuz
zaman, bu topraklarin ge¢misidir. Bu topraklarda
bize emanet edilenlerdir. Bize emanet edilenler ne-
lerdir? Bu toprakta gecmisi olan, bir deger niteligi
olan, yani ge¢misten gelecege aktarilmasi gerekli
olan, giiniimiiziin ingasina da katkida bulunmus
olan degerlerdir. Bunlar, Efesteki biiyitk bir 6ren
yeri de olabilir, herhangi bir bolgedeki bir yatir da
olabilir. Ya da o bolgede ge¢mis bir olayin izleri de
olabilir. Bunlarin en azindan belgelenmesi ve gele-
cek kusaklara aktarilmasi lazim. Ama bugiiniin ba-
kis agisini, bugiiniin sorunlarini gegmise tagimamak

lazim. Gegmisi politize etmemek lazim.

Belgeleme Siireglerinde Dikkat Edilmesi

Gerekenler

Bir korumaci olarak buradan su soruya gecmek
isterim, tasinabilir kiiltiir varliklar: ozelin-
de soracagim. Tasimmmaz kiiltiir varliklar: goz
oniinde oldugu icin belgeleme ¢alismalar:
kapsamli ilerleyebiliyor. Sizce tasinabilir kiil-
tiir varliklarimin envanteri, kayit altina alma
sitemleri ve belgeleme calismalar: giiniimiizde
yeterli midir?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Biitiin
bunlar zamanla gelisen seylerdir. Benden evvelki
kusagin belgeleme anlayisi, belgeleme olanaklari,
benim ilk 6grencilik yillarimdaki siire¢ ve bugiin
arasinda ¢ok fark var. Neyi nasil belgeleyeceginizin
fiilen uygulamas: da zamanla gelisen bir seydir. Bu
kavram ilk ortaya ¢iktig1 zaman sadece biiyiik anit
yapilari, ¢ok cekiciligi olan gorsel giizelligi, gorsel
albenisi olanlarin belgelemesi gibi bir yaklagim
vard1. Digerlerinin hig lafi bile olmuyordu. O za-
man fotograf makinesi yokken bile sadece basit bir
¢iziminin anlatilmasi yeterli belgeleme sayiliyordu.
Zaman iginde giderek bunlarin cografi kodlari vs.
gibi daha farkli belgelemeler olustu. Giiniimiizde
belgelemenin sonsuz bir ¢esitlemesi var. Hangisi-
nin dogru olduguna, hangisinin yanlis olduguna
karar vermek de o kadar kolay degil. Ciinkii
yontemler de degisiyor, kullandiginiz araglar da
degisiyor.

Bir de “bulut” var. Her seyi buluta yiikliiyorlar,
“yukarida”. Buluttaki veriler de her zaman gayet ko-
laylikla silinebilir veya birinin isine gelmedigi i¢in
politik olarak yok edilebilir. Onun i¢in kalic1 bicimde




belgelenmesi gerekir. Gelecek kusaklarin anlayabile-
cegi bir formata gelmesi, “niye onemliydi, niye bunu
sakladik, niye buna Kiiltiirel Miras dedik’, sirf giizel
oldugu i¢in degil, sirf birisinin ¢ok ustalikla yaptig
i¢in degil, onun tagidig1 anlami belirterek belgelen-
mesi gerekir.

Kazilarda eskiden cizerdik, fotografin yaninda
¢izim yapilirdl. Arazide yapardik. Onu yaptiginiz
zaman bir duvarin orgiisiinii de diger koselerin
baglantisini da gorerek, yani diisiinerek ¢izersiniz.
Sizin bilgi birikiminiz de devreye girerdi. Su anda
dogrudan dogruya fotografcilara bir ¢ekim, bir ta-
rama yapiyorlar. Cok sik, cok giizel goziikityor ama
o gorerek, diisiinerek arazide ¢izilen resmin bilgisini
VErmiyor.

Ama bagka agidan baktiginiz zaman, eskiden

disiinmedigimiz kadar gegmisi daha renkli gérmeye
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bagladik. Benim 6grencilik yillarimda segilmis nes-
nelerle dayali bir ge¢mis varken, simdi se¢ilmemisle-
rin i¢inde oldugu bagka bir tablo ortaya ¢ikiyor. Onun
da bence degerini bilmek lazim. Ornegin, bir sosyo-
logun goziinden bakin, bugiin yasadiginiz kenti bel-
geleyeceksiniz. Sizin belgelemeniz sizin kafanizdaki
sorulara baghdir. Her seyi belgeleyemezsiniz. Yani
neyi sorarsaniz, onun karsihigini alirsiniz. Gegmise
iligkin aragtirma da ayni seydir, biz gegmise sordugu-
muz sorunun yanitini aliriz. Sordugumuz soru da
bizim o zamandaki bakis agimizla baglantilidir. Yani
“ben her seyi belgeledim, her seyi biliyorum” diye-
mezsiniz. Bu miimkiin degil.

Bagka bir faktor daha var, o da biirokrasidir. Bir
uluslararast anlayis vardir. Kendi iilkenizde bulun-
dugunuz bolgedeki kurallar vardir. Biitiin bunlarin

hepsinin kendine gore bir yaklagimi vardur.

Turkiye’nin Corum ili yakinlarindaki Orta Anadolu’nun en eski yerlesim alanlarindan biri olan
Alacahoyuk’teki Sfenksli Kapi (Fotograf: Turkish Museums, 2026).
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Maddi Menfaat i¢in Bilgiyi Tekelinde Tutanlar
Medeniyetlerin somut
tastyicist olarak nitelenebilecek olan eserlerin
ait oldugu yerlerden calinmasi, baska yerlere

kusaklar boyunca

tasinmasi ne gibi sonuglara yol act1?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: iki tiirlii
durumu birbirinden ayirmak lazim. Bunlardan
bir tanesi, bundan maddi menfaat elde ederek
yapilan isler vardir. Onu bir kenara birakalim.
Geleneksel bakis agisinda inanilir, kanit aranmaz.
Yani soylencelere dayali bir ge¢misiniz vardir, ona
inanirsiniz ve onun kanitlarini aramazsiniz. Kanit
aramaya bagladiginizda “dogru mudur” ya da
“boyle midir” diye sordugunuz bagka bir yaklasim
gerekir. Inanilir gegmisin, tanimli gegmisin
yerine soru sormay1 esas alan aydinlanma ¢agini
yasayan diinyadaki 13-14 tilkedir. Onlarin sordugu
sorularin yanitlar1 arkeoloji bilimini bugiine kadar
getirmistir. Eger arkeolojinin tarihini incelersiniz,
ilk defa Mezopotamyadan bir Asur eserinin Batrya
gelmesi saskinlik ve heyecan yaratmustir. Ciinkii
Gyle bir sey hi¢ beklenmedigi bir yerden geliyor. Ve
diinyada da ona sahip olan yok. Eger Batililar onlari
yapmasaydi, zaten bugiin o kiiltiirleri bilmiyorduk.
Hatta yok bile olmuslardi. Ayni sey Misir uygarlig
icin de gegerli. Misirdaki ilk Napolyon seferlerinden
baglayan yahut Amerikada bulunanlar, kimsenin
beklemedigi yerde ¢ikanlar... O siralarda, zaten onlar
bulduklarini kanitlayabilmek ve heyecan yaratmak
icin kendi iilkelerine gotiirmiislerdir. Sirf arkeolojik
eser toplamiyorlar. Bulduklar1 fosili de degisik
hayvani da bitkiyi de yanlarinda gétiirtiyorlar. Bunu
calma diye nitelemek dogru degil; onlar ge¢misin
mimari belgeleri, taslaridir. Son yillarda, bunlarin
6nemli bir boliimiiniin bulunduklar: iilkelere geri
gotiirilmesi yoniinde bir siire¢ var. Ama bunun
yani swra, o sirada diinyayr soyarak, sirf maddi
menfaat kazanmak icin yahut koleksiyonerlik ile
gelen hirsizliklar var. Yani bilime katk: degil, bilgiyi

kendi menfaatine elinde tutan ya da yok edenler
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vardir. O ikisini ayirmak lazim bir kere.

Bilim insanlar1 olarak gecmisi Ogrenmek
zorundayiz. Gegmisi 6grenmek i¢in elimizde somut
veri lazim. Ornegin, Amerikanin A eyaletindeki
A mezar1 bir kalinti. Bugiin orada yasayan
Kizilderililer mi? Yoksa 15 bin sene o Kizilderililer
bagka bir yerde miydi? Onun mali midir? O iskelet
su anda oradakinin mali degildir. Artik insanhigin
ortak maldir.

Tiirkiye ornegini ele alalim. Atatiirk’iin yaptig
en onemli katkilardandir, “Bu topraklarda yasamis
olan butun kultirlerin eserleri, kim olursa olsun,
bize birakilmis mirastir” diyor. Topraga bagh bir
kiiltiir getiriyor. Ister Afrikada olsun ister Dogu
Asyada olsun ister bizim bolgemizde olsun ister
Avrupada olsun, yasadigimiz topraklarin ge¢misi
insanligin ortak kiilttirel mirasidir.
1960’larda
Ingiltereden Cine kadar bilim insanlarinin,
Paleolitikten Orta Caga kadar her konuda bilgileri

vardi, bakis agilar1 vardi. Kiiresel 6lgekte diinyanin

Benim  grencilik  yillarimda,

gecmigine, ana hat ¢izgilerine bakabiliyorlardi.
Bugiin 200 kiisur iilkede arkeoloji var. Herkes kendi
tilkesinin bir pargasina, detayma yogunlagiyor.
A tlkesine bakiyorsunuz. Oradaki en biiyiik
bilim insani kendi iilkesinin sadece kuzeydogu
kosesindeki A donemine bakiyor. Gerisine ait
higbir fikri yok. Simdi bu olayr da amacindan
saptiriyor. Ciinkii gecmisin biitiin haline bakarken,
parcalanmig, birbirine baglanmayan ge¢misler
ortaya ¢ikmaya bagladu.

Insanligin Ortak Miras1 Gébeklitepe

Gobeklitepe’yi sormazsak olmaz hocam. Cok po-
piiler. Onemli de... Ashinda o bélge genel olarak
¢ok onemli ama Gobeklitepe bayagi bir popiiler
oldu son zamanlarda.

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Olaganiistii
bir sey var orada, o kiiltiirde. Cok iyi korunmusglar.
Neden ¢ok iyi korunmuglar? Hicbir yerde hicbir do-




nemde rastlamadigimiz kadar iyi korunmuslar. Birin-
cisi, o donemde gomiilmiisler. Ikincisi, bunlarm hepsi
tarima uygun olmayan arazi. Kalker platosunda hep-
si. Avciliga uygun yerler. Tarima gegtikleri anda terk
edip gidiyorlar. Uzerine bir daha yerlesme gelmedigi
icin, 8000-7500 yillar1 arasinda oldugu gibi fosilles-
mis korunuyor.

Gobeklitepe nasil meshur oldu? Gobeklitepede ilk
ylizey aragtirmasinin baglamasi 1963. Sonra Klaus
Schmidt. 1990’larda... {lk basta hi¢ kimse ilgilenme-
di. Ama ilk sezonda her sey vardi. T bigimli taglar
da vards, heykeller de vardi. O kiltiiriin ilk izleri
1964’teki Cayonii kazisinda da vardi. Hi¢ kimsenin
bugiinkii kadar dikkatini ¢ekmedi. Ne zaman ilgi
cekti? National Geographic kapak resmi yaptik-
tan sonra... Ankaradakiler de, halkimiz da, orada
yasayan koyliiler de heyecanlandilar. Ve Gébeklitepe
olayr patladi. National Geographic’in popiilerlesti-
rilmesi olmasaydi, ne Gobeklitepeyi kazacak parayi
kimse veriyordu, ne de Avrupada kimse ilgileniyor-
du. Korunmast i¢in higbir ¢aba gésterilmiyordu. An-
karadaki biirokrasinin hi¢ umurunda bile degildi.
Hatta bazilar1 “nasil durdururuz” diye bakiyordu. O
sirada oradaki Adnan Misir gibi ¢ok olaganiistii bir
miize mildiiriiniin gayretiyle kazi izni alinabilmisti.

Buranin korunmasi Tiirkiyenin sorumlulugun-
dadir. Ama tiim insanligin ortak mirasidir. Gerek
tarima gecildikten sonra, gerek koéy yasantisinda,
gerek kentlesme siirecinde, gerek imparatorluklarin,
devletlerin ¢ikisinda, miras hukuklarindan baglaya-
rak hepsinin temellerinin atildif1 bir olay1 veriyor.
Onun i¢in giiniimiiz uygarliginin gercekten temel
tas1 diye bakmak lazim. Bir tek Gébeklitepe degil, o
kiiltiir bolgesinin tamami i¢in diyorum.

Bunun korunmasi ve o bilginin ortaya ¢ikarilmasi
ve bunun bilime ve insanliga kazandirilmas: gibi iki
sorumluluk vardir. Bu uluslararas: diizeyde gidiyor.
Giderek katilan iilkelerin sayisi da artiyor. Ve far-
kl1 bilim dallarindan uzmanlar da katiliyor. Mevcut
projede bence olay dogru kurulmus vaziyette. Su
anda sadece Tastepelerle sinirl gidiyor. Yani Ur-
fanin cevresindekilerle ama aslinda o kiiltiir ¢evresi
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biitlin Firat-Dicle Havzasrni kapsar. Disiplinler arast
uzmanlarin bir araya geldigi, bilgiyi paylastig1 ve yeni
yontemleri birlikte tartisarak gelistirdigi bir akade-
miye doniismesi lazim.

Uluslararasinda Bilgi Paylasilmali

Kiiltiirel mirasin korunmas igin gelisen diinya
iilkeleri arasinda nasil bir isbirligi kurulabilir?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: En giizel
ornegi, Sanlurfadaki gibi. Bilim kimsenin tekelinde
degildir. Gegmisin kimsenin tekelinde olmadiginy,
bilginin tek elde toplanmasmnin yanlis oldugunu
diisinmeniz lazim. Bilgi, bilimindir. Uluslararas,
disiplinler arasi, bilim insanlarinin birbirine anla-
tabilecegi o kadar ¢ok yapacak is var ki... Kimsenin
kiskanmasina da gerek yok. Bir de mesela su hastalik
vardir. Arkeologlarda genellikle var. Kazdigini
¢ikarip yayinlayincaya kadar kimseye goéstermez.
Oysa, ben kazimdan ¢ikan seyi tekelime alamam.
Benim yorumum benim tekelimdedir. Ben bun-
dan 8 bin sene evvel bir ustanin yaptigini kimseden
saklamam. Ayasofya orada duruyor, bakip sen yeni
bir kitap yazamaz misin? Yazarsin. Benden daha iyi
yorumlayan biri varsa yazsin. Ben kazimda ¢ikan
her seyi herkesle paylagmigimdir. Insanligin ortak
bilgisi oldugunu diisiiniip, o temelin {izerine kuru-
lan isbirlikleri, sen-ben degil, bilgiye yonelik olan
isbirlikleri kurulmali. Su anda diinyadaki bir¢ok en-
striiman ve gelistirici birgok yeni yontem var. Hayal
edemeyecegim yontemler ¢ikiyor ortaya.

Su anda ¢ok iyi giden seyler var. Ornegin Sanghay
Arkeoloji Forumu. Gérdiigiim kadariyla diinyadaki
en dogru fikirlerin gelistigi en iyi forumlardan biri-
dir. 2 yilda bir yapiliyordu. I¢indeyim. Her yil agag
yukar1 40 iilkeden katilim oluyor; 150 kisi kadar.
Bir ara Avrupa Arkeologlar Birligi bunu yapryordu.
Sonra biraz daha politize olmaya basladi. Bunlara
katilmak ve bilgiyi paylasmak gerekir. Bilgi bize ait
degil. Bilgi ge¢misten gelen bir mirastir. Paylasilmasi
ve kullanilmasi gerekir. £
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