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Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan

"Ortak mirasimiz olan ge¢misi
kiiresel olcekte ele alip, bilimi
paylasmak zorundayiz”

30 May1s 1943’te Istanbulda dogdu. Ortaégrenimini Ingiliz Erkek Lisesi ve ardindan Robert Ko-
lej'de 1963 yilinda tamamlad: ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Prehistorya Kiirsii-
siinde yiiksekogrenimine basladi. 1970 yilinda Istanbul Universitesinde “fahri asistan” olarak
¢alismaya bagslads ve biitiin akademik yasamini Istanbul Universitesinde gegirdi. 1994 yilnda
profesorliige yiikselen Ozdogan, 2000 yilinda Prehistorya Anabilim Dali baskanhgin iistlendi,
2010 yiinda da emekli oldu. Ozdogan, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) asli iiyesi (2002-
2011), Bilim Akademisi (2011), Amerika Birlesik Devletleri Bilim Akademisi (NAS) yabanci asli
ityesi (2005), Amerika Arkeoloji Enstitiisii (AIA), Alman Arkeoloji Enstitiileri (DAI) tiyesidir.

Atf: Ozdogan, M. C. (2022). Ortak mirasimiz olan gecmisi kiiresel dlgekte ele alip, bilimi paylasmak rm
zorundayiz (Réportaji yapan Hande Guindzu). BRIQ Kugak ve Yol Girisimi Dergisi, 3(4), 6-14. b
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"Diinya prehistoryasi bakimindan kiiresel bir bakis acisi getirmeye calisttk ama bunu
Tiirkiye'de anlatabilmek epeyce zor. Siirekli olarak odaklanilan alan Mezopotamya olarak
kalmaktadir. Birakin Orta Asya'yi, Balkanlar', Avrupa'y, Ege bile zor algilanir. Halbuki kiilttr
tarihi kiireseldir ve kiiresel bir bakis acisi gerekir. Diinyanin her yeri ile birlikte gegmise
bakmalisiniz, konuyu kiiresel 6lcekte ele almalisiniz. Bir adayi koparttiginizzaman ona sahte
bir bilim uydurursunuz. Orta Asya'y1 anlamak, bilmek icin Yakin Dogu’yu ¢ok iyi bilmek lazim
ama Giiney Asya'ys; giineyinde Hindistan ve Pakistan'l ve biitiin Hint Okyanusu ¢evresini ele
almaniz lazim. Bunlarin yani sira, her bolgenin bir cevresiyle etkilegimleri vardir bir de kendi
i¢ dinamigi ile olan stirecler vardir. Simdi biitiin bunlan bir araya getirmek icin kiiresel bir
bakis acisini edinmek gerekir. Herhangi bir uluslararasi calisma yapmakicin sadece Orta Asya
icin degil; ister ingiltere prehistoryasi olsun ister Tanzanya olsun diinyaya, ge¢mise, kiiresel
olcekte bakmanin gerektigini anlamamiz lazim."

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan, BRIQ Yayin Kurulu iiyesi Dr. Hande Giinézii Ulusoy’un
sorularini yanitladi.

Sanghay Arkeoloji Forumu, diger iilkelerle
nasil bir ortaklik kuruyor? Sanghay Arkeoloji Fo-
rumw’nun* kurulus siirecinden ve yaptig1 calisma-

lardan bahseder misiniz?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Sanghay Ar-
keoloji Forumunun kurulusu, diinyada alistigimiz gekilde
A iilkesi ile B tilkesi arasinda birebir iligki kurma geklinde
olmadi. Cindeki durumu anlamak kolay degil, bizler icin
¢ok yabanci bir ortam. Cinlilerin diinyay1 anlamaya yone-
lik ve diinya ile paylasmaya, diinya ile kaynasmaya yonelik
bir yaklagimlar: var. Sanghay Forumu bildigim kadariyla
4incii yilinda ve bu siirecin en bagindan beri igindeyim.
Anladigim kadariyla Cin Bilimler Akademisindeki mes-
lektaglarim, diinyadaki diger bilim insanlarini ¢agirarak,
Cindeki bilgi birikimi ile kaynastirmayi, Cinlilerin de
diinyada ne oldugunu anlamasini saglayan bir temeli olan
ve bu alanda nasil bir uluslararast isbirligi yapilabilecegini
diisiinmeye ydnlendiren bir forum olusturmuslar. Diger
iilkelerle yapilan bu tip toplantilardan alistigimiz gibi, or-
negin Almanya ile masaya oturursunuz ve ortak bir pro-
jeyi “Nasil yapar1z?”, “Kimlerle isi yiiriitecegiz?”, “Botanik

veya zooloji ile ilgili calismalar1 kim yayinlayacak?” soru-

lar1 tartisilir. Sanghay Forumu 6yle degil. Sanghay, dogru-
dan dogruya, diinyada o sirada yapilan 6nemli caligma-
lar1 yapanlarin ¢agrildigy, onlarin kendilerini tanittig1 ve
¢alismalarinm sundugu, kargilikli bir iligkinin kurulmasina
ortam saglayan bir forum. Bu bir yerde Cin Bilimler Aka-
demisi'nin gelecege bakisini gosteriyor. “Diinyada bun-
dan sonra ne yapilmali?”, “Nasil bir adim atilirsa dogru bir
adim olur, gercekei olur ve fonksiyonunu yerine getirir?”
gibi sorular1 anlamaya yo6nelik bir forum olarak gériiyo-
rum. Bir anlamda altyap: hazirlamaya yonelik diyebiliriz
¢iinkii Cin'in 6zellikle sosyal bilimlerde simdiye kadar

diinya ile fazla bir entegrasyonu yoktu.

Sanghay Arkeoloji Forumu’nun bu cerce-
vede yiiriittiigii calismalar nelerdir?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Sanghay
Arkeoloji Forumu belirli bir ¢aligma yapmuyor. Iki yil-
da bir agag1 yukar1 40-45 iilkeden (en son sanirim yak-
lagik 180 idi) bilim insanim Cine davet ediyor, kendi
¢aligmalarini anlatmalarini istiyor. Forum, o yil yapilan
en iyi arkeolojik kazi, en iyi aragtirma, en iyi buluntu
payesini vermek gibi 6nde gelen ¢alismalar1 6diillendi-
riyor. Orada 10 giin kadar farkl iilkelerden gelen bilim

* Sanghay Arkeoloji Forumu, 2013 yilinda Gin Halk Cumhuriyeti’nin Bilimler Akademisi biinyesinde kurulan, dlinya capinda arastirmalari
destekleyen ve diinya arkeoloji mirasini korumaya ve degerlendirmeye calisan bir kurulustur.



insanlarin1 agirliyor. Bu sayede farkli iilkelerden gelen
bilim insanlarinin bir araya gelip birbirlerini tanimala-
rin, Cinli meslektaslarla birlikte vakit gegirip, aradaki
baglarin pekismesini sagliyor. Bu ayni zamanda Cinli
meslektaglarimizin diinyanin her sene 46 iilkesinde ya-
pilan ¢aligmalari izleyecegi bir ortami sagliyor.

Cok akillica kurulmus bir Forum diyebiliriz.
Ugiincii forumda séyle bir tartisma olmugtu: O zaman
Cin Bilimler Akademisinin Bagkani “Sanghay Forumu
i¢in bir yiirtitme kurulu kuralim” diye teklif etti. O za-
man gerek ben, gerek Ingiliz meslektagim Lord Colin
Renfrew de oradaydik. Ikimiz de buna karg ¢iktik.
Simdiye kadar bu tip uluslararasi olusumlarin hepsinde
yonetim kurullari kuruldu, bu kurullara degerli meslek-
taslar secildi. Ancak hemen hemen hicbirinde istenen
sonug ortaya ¢tkmadi. Kurulug, yonetim biirokrasisine
saplandy, kisilik sorunlar1 ve ¢ekememezlikler ortaya
¢ikt1. Bu tiir kuruluslar ¢ok sik olarak diinyanin gesitli
yerlerinde toplant1 yapmanin geregini duydugundan,
sectigimiz yoneticiler bilimden kopup diinyayr gezen
biirokratlar haline geldiler, bakis agilar1 bilimsellikten
kuram ve kuralciliga doniistii. Bilimden koptuklar1 i¢in
bu tiir kuruluglara segilenler birbirleriyle yer degiserek
stirekli uluslararasi kurulus yoneticiligi gibi bir meslek
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olusturdular. Oysa Sanghay Forumu, Cin Bilimler Aka-
demisi’nin tarafsiz, isin geregini one ¢ikartan yaklagimi
nedeniyle kuruldugundan bu yana niteligini kaybet-
meden siiregeldi. Onun i¢in “bu sistemi bozmayin” de-
dik ve hala ayni fikirdeyim. Forum toplantis1 maalesef
bu sene pandemi kogullar1 nedeniyle yapilamadi.

Cine daha evvel de birka¢ kez bagka toplanti-
lar icin gittim. Gérdiigiim ey, Cinli meslektaglarimiz
diinyada dogru bir sistemi oturtmak icin “Yeni bir sey
nasil kurariz, yeni bir olusum i¢in neler gerekir? Neler
yanlis? Dogrusu ne olmali?” sorularinin yanitini ariyor.
Buradaki iyi niyet, bilimin gelismesi, bilimin dogru
yere oturmasi i¢in. Tek bir tilkenin tekelinde olmadan,
uluslararasi isbirliginin nasil yiiriitiilecegine iliskin bir

sistem kurmaya yonelik olarak gérityorum.
Bilimsel isbirliginde Dogru Yontem

Gelismekte olan iilkeler arasinda kiiltiirden, bilim ve
teknolojiye, ekonomik ve ticari ortakliklara uzanan
bir isbirligi girisimi olarak hayata gegirilen ve ana
felsefesi “paylasarak gelisme” olan Kugsak ve Yol
Girisimi (KYG) gergevesinde arkeoloji alaninda nasil
bir bilimsel isbirligi gelistirilebilir, gelistirilmelidir?

Prof. Dr. Mehmet Ozdogan, 4. Sanghay Arkeoloji Forumu'nun kapanis konusmasini yapti. (Jiangxi Kiiltdrel Miras ve Arkeoloji Enstitisii, 2019)




Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Bu sorunun ya-
nity, gok basit degil. Bir kere sunu bagtan soyleyeyim gec-
mis herkesindir, gegmis donemler higbir iilkenin tekelinde
degildir, hepimizin ortak mirasidir. Siz belirli bir kismu
secip tekelinize aldigimz zaman bu digerlerini dislamak
anlamna gelir. Fakat birlikte ¢alisabilmek icin gruplarin
aym1 anlayista, ayni bakus agisinda ve ayni bilimsel diizeyde
olmast lazim. Sorun da oradan ¢tkiyor. Onun igin birlikte
¢alisanlarin temelinin ayni diizleme gelmesi gerekir. Aksi
takdirde biri 6biirtinii bastirir ve ortak bir ¢alisma degil
bir tarafin hegemonyast haline gelir ki su anda hicbirimiz
boyle bir sey istemeyiz. Bu baglamda bir¢ok olumsuz or-
negi siralamak miimkiindiir. Ornegin Sovyetler Birliginin
dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan gen¢ cumhuriyetler
diinya ile biitinlesmek icin bityitk beklentilerle kapilarim
bilimsel ¢alisma olanag1 ve birikimi olan tilkelere agmis-
lardir. O bolgelere iyi niyetle giren ekipler o iilkelerin i¢
politikalariny, bilimsel aragtirmalar diizenleyen biirokra-
siyi, kitltiirel birikimi dogru olarak algilayamadiklarindan
oyle bir art niyetleri olmasa da 19. yiizyilin kolonyalist
iligkilerine benzer durumlar ortaya ¢ikmugtir. Deneyimli
iilkelerden gelen meslektaglarimin arastirma yaptigy, yere-
lin ise bilimsel isbirliginden ¢cok bu ortak calismay: diger
iilkelere uygun kogullarda gezi yapma olarak gérmesi de

istenmeyen olumsuz 6rnekler arasindadur.

Fﬁrkiye’nin ozellikle sosyal bilimlerde,
arkeoloji alaninda saglam bir temeli var.
0 zeminde, calismak istedigi, birlikte
ortaklik yapmak istedigi tilkelere, cagdas
bilimsel diizeyin 6nce aktarilmasi,
onu kazanip onu uygulayabileceklerle
birlikte caligilmasi lazim.

Burada iligki dengesiz oldugu takdirde, bilgisi, yontemi
iyi olan bir bilim insany, bir ekip oraya geliyor, digerleri
sirf onlarin isminden yararlaniyor ve sonunda is bilimsel
santaja dondsiiyor. Yani “Ben sana burada ¢alisma imka-
ni1 veririm, ben bir ey yapmam ama benim adim yayina

girsin, ben de o yayin sayesinde akademik ilerleme sagla-
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yaymm” diigiincesi. Bu sistemin oldugu iilkelerde bilim hig
gelismedi.

Tiirkiyede bizim avantajimiz suydu: Biz Batili meslek-
taglarla esit sartlardaydik, biz devletin koruma semsiyesine
girmedik. Bundan on sene evveline kadar Tiirkiyedeki ar-
keoloji sistemi, Batil diger iilkelerden gelen arkeologlarla,
yerli arkeologlari ayni diizeyde tuttu. Yani bize bir arkeo-
lojik semsiye saglamad. Biz agik rekabete girmek zorunda
kaldik. Bu Tiirkiyedeki arkeoloji bilimini ileriye gotiirdi.
Onlar ile biz agik rekabet ile miicadele ettigimiz icin ilerle-
me imkénimiz oldu.

Tiirkiyenin ozellikle sosyal bilimlerde, arkeoloji ala-
ninda saglam bir temeli var. O zeminde, ¢caligmak istedigi,
birlikte ortaklik yapmak istedigi tilkelere, cagdas bilimsel
diizeyin once aktarilmasi, onu kazanip onu uygulayabile-
ceklerle birlikte galistimast lazim. Yoksa kolay paydas bul-
mak ona orada her tiirlii kapiy1 agacak ama higbir is yap-
mayacak gibi bilim etigine sigmayan yollara girilmemesi
gerekir. O yiizden “paydag arama’, artik cagdis: bir gey. 18-
19. yiizyilarda Batr'nin yaptig1 yontemdi bu. Bu yontem ile
diger tilkelerle ortak bilim anlayis1 gelismedi. Bu nedenle
ortak calisma yapilacag1 zaman sadece “gel beraber ¢alisa-
lim” degil, “gel bilimi beraber diisiinelim ve bilimin nasil
yapilmast gerekli oldugunun temelini beraber hazirlaya-

lim” gibi daha zor ama dogru bir yolun secilmesi lazim.
"Ortak Dil Sorunu Bir Sekilde Asilir"

KYG c¢ercevesinde arkeoloji alamnda bilimsel is
birliginin gelistirilmesinde, dil birliginin olmamasi
nasil bir engel teskil ediyor?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Cok 6nemli de-
gil bence. Bakin bunun en iyi 6rnegi Cin. Cindeki mes-
lektaglarimizla ben ilk temast kurdugumda higbiri In-
gilizce bilmiyordu ama yanlarinda ¢evirmenleri vardi
ve diinyadaki terminolojiyi, diinyada olup biteni, Cin-
liler kadar iyi izleyen kimseyi de gormedim. Son 10-12
yil i¢inde Cinli meslektaglarimiz Batidaki toplantilara
gelmeye bagladilar, bizim kazilara da geldiler, gezdiler.

Higbiri Ingilizce bilmiyordu ama diinyay1 ¢ok iyi anla-




diklarin, gok iyi 6grendiklerini insan hissediyor orada.
Ayn1 durum Japonya igin de gegerli. Japonyadaki {ini-
versitelerin ¢ogunda akademisyenlerin gogu Ingilizce
bilmez ama diinyay1 ¢ok iyi izlerler ve diinya ile iligkile-
ri de gayet iyidir, Slav tilkelerinde de benzer durum var.
Demek ki dil olmadan da temel anlay1s dogru olduktan
sonra dili bir tiirlii ¢oziiyorsun ve tekrar séylemek isti-
yorum gen¢ kusag1 hedeflediginiz zaman, geng kugak
o dil sorununu ¢ok kolay ¢oziiyor ve ok kolay diyalog
kurabiliyor. Onun i¢in hedefin yeni yetigen, iyi niyetle
diinya ile bilgiyi paylasmak isteyen, diinyaya agilmak
isteyen geng kusaklar olmas: gerekiyor.

Ulkemizde iiniversitede egitim alirken, genelde Orta
Asya bolgesinden kopuk bir egitim aliyoruz. Bati’y
dgreniyoruz, Anadolu’yu 6greniyoruz ama Asya kiiltiir
tarihini ve arkeolojisini iyi bilmiyoruz. O bolgelerde;
Cin, Cince yayin yapiyor ama Ingilizce agisindan da o
bolgede en cok yayin yapanlardan bir tanesi Cin. Orta
Asya bolgesindeki arkeolojik ¢calismalarda neredeyse
biitiin yaymlar Rusca. Rus dilini bilmeden gercekten
o bolgelerin arkeolojisini arastirmaniz imkansiz hale

geliyor. Bu gibi zorluklari nasil asabiliriz?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Bakin benim
Tirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi Bagkanlig
(TIKA)ya ik yaptigim o&neri de oydu. Yani Aya
gitmiyoruz. O bolgeler bilim gelenegi olan, bilimsel
¢alismalarin bizden evvel bagladig1 ve bizden daha yogun
gittigi yerler. Onun i¢in Kazakistan ornegini verdim,
Kazakistanda 1993 yilina kadar 8,000 kurgan kazilmusti,

Tiirkiyedeki biitiin kazilar1 toplasaniz o kadar yapmaz.
Kiiltiir Tarihine Kiiresel Bakis Zorunlu

Sorun sadece dil sorunu degil. Tiirkiyedeki arkeoloji
egitimine bakis acis1 Mezopotamya odaklidir. Geg d6-
nemleri bir yana birakirsak, Mezopotamyaya ydnelik bir
egitim sistemi vardir. Balkanlar1 ve Avrupay: yok sayar,

sanki diinyanin bagka bir yerinde insan yagamamis gibi.
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Biz Istanbul Universitesinde bunu kirmak icin epeyce
ugrastik. Diinya prehistoryast bakimindan kiiresel bir
bakis agis1 getirmeye ¢aligtik ama bunu Tirkiyede an-
latabilmek epeyce zor. Siirekli olarak odaklanilan alan
Mezopotamya olarak kalmaktadir. Birakin Orta Asya'yy,
Balkanlar, Avrupa’ys, Ege bile zor algilanir. Halbuki kiil-
tiir tarihi kiireseldir ve kiiresel bir bakis agist gerektirir.
Sadece Orta Asya derseniz olmaz. Diinyanin her yeri ile
birlikte ge¢mise bakmalisiniz, konuyu kiiresel 6lgekte ele
almalisiniz. Ciinkil insanlar siirekli hareketli ve her do-
nemde hareketler, paylasimlar var. Bir aday1 koparttiginiz
zaman ona sahte bir bilim uydurursunuz. Orta Asyayi
anlamak, bilmek i¢in Yakin Dogu’yu ¢ok iyi bilmek lazim
ama Giiney Asyay; giineyinde Hindistan ve Pakistan’ ve
biitiin Hint Okyanusu cevresini ele almaniz lazim. Dogu-
da Cin bolgesi var ama kuzeyde biiyiik bir Avrasya stepi
var. Avrasya, agagi yukar1 Koreden, Macaristana kadar
giden tekdiize kiiltir bolgesidir. Daha ¢ok Tiirklerden
bahsedilir ama kendi i¢inde hareketli, her milletin i¢cinde
oldugu her killtiiriin kaynastig1 bir gorbadir. Bu, kimse-
nin tekeline almamasi gereken bir orbadir. Bu durum,
Orta Asyanin dogudan batiya her yeri icin gecerlidir.
Bu nedenle o bolgeyi anlamaniz igin bolgeyi gevreleyen
kiiltiir bolgeleri ile birlikte ele almalisiniz. Bunlarin yani
sira, her bolgenin bir ¢evresiyle etkilesimleri vardir bir
de kendi i¢ dinamigi ile olan siiregler vardir. $imdi biitiin
bunlari bir araya getirmek icin kiiresel bir bakis agisin1
edinmek gerekir. Herhangi bir uluslararasi ¢alisma yap-
mak icin sadece Orta Asya icin degil; ister Ingiltere pre-
historyas: olsun ister Tanzanya olsun diinyaya, ge¢mise,

kiiresel 6lekte bakmanin gerektigini anlamamz lazim.

Bir Uygarligi Anlamak icin Gerekli Butiinsel
Bakis

Bu yaklagim sadece bizim digimizdaki cografyalar igin
degil kendi bolgemiz Tiirkiye i¢in de gegerlidir. Tiir-
kiye'yi anlamak i¢in sadece Suriye, Iraka degil; Kirima
da, Bulgaristana da, Akdenize de bakilmas: gereklidir.




Bizim egitim sistemimizde bu yok. Ister tarih agisindan,
ister dilbilim ya da arkeoloji agisindan kiiresel, biitiinsel
bir bakig agisina sahip olmadan ne kendi tilkemizin ne
de bagka bir tilkenin uygarlik tarihindeki yerini anlama-
muz miimkiin degildir. Biitiinsel bir bakis agis1 dedigimiz
zaman bunun dogru anlagilmas: gerekir. Bu yalnizca in-
sanlarin yaptid1 eserler ve anitlar degil, yasam kosullarin
belirleyen iklim salinimlari, dogal gevre ortami degisimi,
diger bolgelerin etkisi ya da diger bolgelerle olan iliski,
niifus yapusy, bilgi birikimi gibi ¢ok farkl girdilerle birlik-
te diigiinmeyi gerektirir.

rBilimin paylasiimasi gerekir, bilim
ortaktir. Bunu en dogru yapan kisi
Atatiirk'tiir. Erken Cumhuriyet
doneminde diisiiniin; herseyi
millilestirmis Atatiirk, bir tek “bilim
uluslararasi olur” der.

Bu kadar ¢ok girdinin oldugu bir baglamda uzman-
lasmanin tanimu da siirekli olarak degismektedir; benim
ogrencilik yillarimda Tun¢ Cagt calisan bilim insani
Orta Asyadan Ingiltere’ye kadar olan her bélgeyi bilirdi
ve bilmek zorundaydi. Aradan gegen zaman iginde bil-
gi ve bilgi cesitliligi oylesine artt1 ki artik uzman tam-
mi dar bolgelerle sinirlandi. Ornegin, “ben hem Suriye
hem de Ozbekistan iizerinde uzmanim” diyemezsiniz.
Ancak farkli bolgelerde ne oldugu hakkinda temel bir
bilgi birikiminizin olmas da gereklidir. Bizim egitim sis-
temimizde gok yanlis bir sey var: Gegmisi kendi iginde
stkigtirarak tek diizleme getirmek, yani zaman ol¢egini
kaldirmak. O bélgenin neolitigi farkly, paleolitigi farkl, o
bolgenin kendi igindeki Tung Cagt olusumu, devlet olu-
sumu, kent olusumu, tarimin baslangici, bunun hayvan-
ciliga doniisiimii, aldig1 ve verdigi gocler vs. farkl.

Konuyu Orta Asyadan agtigimiza gére hi¢ bilmeden
Yakin Dogu bakis agistyla Orta Asyayr anlatmaya ¢ali-
sirsaniz diinyadan aya bakmak gibi ¢ok aykar1 bir tablo

ile karsilagirsiniz. Bu sdylemin dogru bir yere oturma-
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s1 gerekir. Eger Orta Asyaya yonelik bir gey yapiyorsak
kiiresel bakig agisinin yan1 sira Orta Asyanin paleolitig,
prehistoryasy, 6n tarih dénemleri, Orta Cag, Yakin Cag
gibi orada da uzun bir siirecin oldugunu, bunlarin her
birinin birbirinden farkli oldugunu ve Orta Asya gibi ¢ok
biiyiik ve kendi icinde cesitlilik gosteren bir cografyaya
farkliliklar1 yokmugcasina tek bir biitiin olarak bakila-
mayacagini, Srnegin; Askabad ile Kaggar'mn kiiltir cog-
rafyalar1 farklarini goz ardi etmememiz gerekir. Bunun
yani sira yine Orta Asya orneginden yola ¢ikarak oralart
hi¢ aragtirlmamus bir bolge gibi gormekten vazgegme-
miz gereklidir. Yalmzca Ruslar ve Cinlilerin degil, Batih
meslektaglarimizin da ¢ok uzun siireden beri o bolgede
yaptig1 iyi calismalar var 6rnegin son yillarda Altaylarda
yapilan ¢alismalar gibi. Bu ¢alismalar goz ard1 edip yeni-

den, sifirdan baslayan bir bilim olmamas: gerekir.

Bilimin Paylasilmasi Gerekir

Bizim Orta Asyaya aragtirmaci olarak girmemiz
gerekli ve dogru ancak dogru adimlarla, dogru bilgi
ve dogru yontem ile. O bolgede calisan Cinli de
olsa, Alman da olsa, Amerikal da olsa, Rus da olsa
bilim insanidir. Bilimin paylagilmasi gerekir, bilim
ortaktir. Segmece bilim olmaz. Bunu bakin en dogru
yapan kisi Atatlirk’tiir. Erken Cumhuriyet déneminde
ditgtiniin; her seyi millilegtirmis Atatiirk, bir tek “bilim
uluslararasi olur” der. Bilimi uluslararas yapmistir ve
Tiirkiyedeki kazilara da yabancilari davet etmistir.
“Arkeoloji uluslararasi olur” demistir.

Ornegin bakin, Cin kendi sirlari diginda
kazilara yeni basladi ama c¢ok dengeli baslady,
birden bire saldirmadi, yani her “buyur gel” diyene
gitmedi. Secerek ve dogru adimlar atarak gitti. Genel
olarak Cinli meslektaglarimin tutumlarinin Batih
tilkelerinkinden belirgin bi¢imde farklilastigin
rahatlikla soyleyebiliriz.

Ipek Yolu iizerinde uygarlik tarihinin aciga

¢tkarilmast ve korunmasi alaninda; Rusya,




Cin, Tiirkiye ve Orta Asya iilkelerinin devletleri,
arastirma kuruluglari ve iiniversiteleri arasinda
ortaklik ve isbirligi olanaklar1 nedir, nasil
gelistirilebilir?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Ipek Yolu deyince
Hazar'n kuzeyinden gecen yolu mu, Hazar'n giineyinden
geleni mi, yoksa Hint okyanusundan dolasip gelen yolu mu
anliyoruz? Yoksa aktarmaly, farkl farkli yollardan mu s6z
ediyoruz ya da siirekli olarak yeri degisen bir yoldan mu
bahsediyoruz? “Ipek Yolu'nu arastiralim” dedigimiz zaman
bu sorunun yaniti gerekir. Bence bu soruya, Ipek Yolu
sembolizmi arkasinda, Dogu Asya ile Bat1 Asya arasindaki
ilikiler denilebilir. Birgok sey dogudan geliyor ve doguya
gidiyor dogru. Ama burada énemli yollardan biri Hint
Okyanusu. Yani Dilmun ticareti dedigimiz; Giiney Cinden
gelip Basra Korfezinden igeri giren ¢ok ciddi bir ticaret
yolu var. M.O. 3000den itibaren de etkili bunu biliyoruz,
zaman zaman bu Afrikaya kadar da uzaniyor. $unu goz
ardi etmemek gerekir eski dénemlerde deniz yolu kara
yolundan daha kolay ve daha giivenlidir. M.O. 3’iincii bin
yilda Tung Caginda Dogu ve Giineydogu Asya ¢ikish piring
ve tavuk gibi yasamsal onem tastyan bircok sey batiya
bilyiik olasilikla karadan degil deniz yoluyla gelmistir. Buna
karsilik yukarida soz edildigi gibi doguyu batiya baglayan
iki karayolu Karadeniz'in kuzeyinde Avrasya steplerinden
gecen yol ile Orta Asya iizerinden Hazar'in giineyinden

gelen yol at, deve ve esegin evcillesmesinden sonra 6nem
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kazanmug ancak bu iki bélge arasindaki cografya, politik
olusumlara bagh olarak sik sik kesintiye ugramustir. Tarih
oncesi donemler igin Avrasya steplerinin atl topluluklar
icin otoban gibi ekspres bir yol olusturdugunu, cesitli
teknolojileri, toplumlar1 ve hatta yasamda iz birakan
begenileri iki bolge arasinda aktardig1 arkeolojik verilerle
a1k olarak goriilmektedir.

Asyanin iki ucunda iki farkl killtiir olusum bolgesi
bulunmaktadir. Tki bélge yani Cin ile Yakn Dogu
arasindaki iligkiyi sorgulamaya basladigimizda, zaman
olcegini unutmamamuz gerekir. Uygarlik tarihinin binlerce
yillik tarihi siirecini bastirip tek boyuta indirdiginiz zaman
ortaya cikan resim, gercegi degil gormek istediginizi
gosteren tiimiiyle yaniltict bir resim olacaktir. Tki bélge
arasindaki iliski yond, niteligi sirekli olarak degisir ve
devingendir; bu nedenle hangi tarih arahiginda bakmaniz
gerektigini dogru tammlamaniz gerekmektedir.

Bu baglamda “Ipek Yolu’nu bu iliskiler yumaginin
bir sembolii olarak gorebiliriz. Ipek Yolu toplumla bunu
paylasmak icin iyi bir slogan, herkesin kulaginda olan bir
sey ama bunun bilime aktarilmasinda daha saglam bir yere
oturulmasi lazim.

Neolitik

Kongresi’nin ¢ikis noktasi ve arkeoloji bilimine

2023 yihinda yapilacak Diinya

saglayacag katkilardan bahseder misiniz?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Neolitik Dénem,

uygarlik tarihinde en 6nemli kirilma noktalarindan biri.

Farkli kulturlerden ginimize ulasan 6zgun figtrler (CSSN, 2019)




Bu siirecin baginda Paleolitik olarak adlandirdigimiz
insanin avcilik ve toplayicilikla gecindigi cok uzun bir
dénem vardir. Fakat giiniimiiz uygarligini olusturan yani
tiretim ve ciftcilik ile art1 Giriin ve art1 degeri kente, devle-
te ve imparatorluga doniistiiren sistemin kirilma noktast
Neolitiktir. Yani miras hukuku, aile hukuku, is bolimd,
ustaliklar, kent, devlet, imparatorluklar, ordu, asker, sa-
vas, tapinak, ruhban sinif, biirokrasi ne varsa Neolitigin
getirdigi sonuglardir. Giiniimiiz uygarliginin temelleri-
nin atildig bir siire¢. Bizim Anadolu’da, Yakin Dogu’da
kirilma noktalarinin biri var. Fakat sadece Anadolu’da
kirilmiyor. Bir Cin Neolitigi var, Giiney Sibirya’da olusan
bir Neolitik var, Orta Amerika’da olusan bir Neolitik kiil-
tiirii var. Giiney Amerika’da olan bir Neolitik var, bugiin
mesela patates, domates, misirt onlara borgluyuz. $imdiye
kadar her bolgenin neolitigi, beslenme modelleri, bio-ge-
netik gibi farkli agilardan ¢ok yogun bir sekilde kendi
icinde tartigilmis. Fakat bunu bir araya getirme; hepsini
bir masa izerinde karsilagtirma simdiye kadar yapilmadu.
Son yillarda, Giineydogu Anadolu’da 6zellikle Gobekli-
tepe Kiiltir Bolgesi dedigimiz Yukari Firat, Yukar: Dicle
havzasinda yeni kazilarda Neolitik donemle ilgili bizim
ezberimizi bozacak kadar farkli sonuglar ¢ikmaya basla-
d1. Mesela biz “Once tarim basladi sonra yerlesik hayat”
diyorduk, tam tersi ¢ikt1. Orada once yerlesik hayat sonra

tarim var.

|_Gelecek gec¢misin tekrari degildir,
olamaz. Gelecek kendi 6zgiin kosullarina
gore farkh bicimlenecektir.

Sinifli toplum, katmanli toplum M.O. 3000’lerde ¢ik-
t1 diyorduk, halbuki orada siniflara ayrilmis toplumu
gordiik. Tapinaklar daha sonraki dénemdeydi, tapinak
gordiik oysa orda. Bunun diinyada getirdigi heyecan ile
diinyadaki farkli Neolitik Dénemleri bir araya getiren bir
kongre yapmaya karar verdik. “Biiyiik Neolitikler” yani
Cin Neolitigi, Giiney Sibirya Neolitigi, Amerika Neo-
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litigi, Afrika’da da Nil’de ¢ikan bir Neolitik var, onlart
ayni masada Anadolu ve Yakin Dogu Zagros Neolitigi ile
beraber gormek gerekiyor. Ayni zamanda bunun kiiresel-
lesme modellerini de... Cin’deki Neolitigin batiya dogru
yayilmas1 var; bizdeki Neolitigin doguya gidisi de oluyor
ve ikisinin de kaynagma noktalar: var. Ikisinin kaynas-
masindan ortaya ¢ikan yeni yasam bicimleri var, Avrasya
kiiltiir bolgesi gibi. Bunlarin tartisilabildigi ama her seyi
burada sonuglandirmak i¢in degil fakat ayn1 masa tizerin-
de gorecegimiz bir kongre olacak.

Burada elbette agirlik bizim Yakin Dogu Neolitik mo-
deliyle, Dogu Asya modeline geliyor. Cin ve Japonya mo-
delleri var. Onun da ilging tarafini s6yle soyleyeyim, yani
beni heyecanlandiran tarafi su, Cin’deki veya Japonya’da-
ki Neolitik bizdekinden tamamen farkli nedenlerle basli-
yor. Orada tarim ¢ok sonra geliyor. Mesela agag fidecili-
gi ile bashyorlar ilk olarak. Tahil degil, meyve fideciligi
agirlikli. Balikgilik ile yerlesiklige geciliyor. Bizden yirmi
bin yil evvel ¢anak ¢émlek kullanmaya basliyorlar. Fakat
M.0. 3000 yilina geldiginiz zaman her yerde sistem ayni.
Ortaya ne ¢ikiyor? Devlet, imparatorluk, ordu, ruhban si-
nif, tapinak, yazi ve savas. Sanki takdiri ilahi gibi biitiin
Neolitikler ayni noktaya geliyorlar kendi i¢cinde. Demek ki
ortada ilging bir siireg, bir sistemin getirisi var. Bir kere bu
tetigi cektiginiz zaman geldigi, gelecegi yol devlet ve dev-
letin diizenidir, mirastir, aile hukukudur. Anadoluda da,
Cinde de, Japonyada da, Amerikada da ayn1 noktaya ge-
liyor bu sekilde. Bu kongrenin amaci bunlari bir masada
gorebilmek. Bu kongreyi eger pandemi olmasaydi bu sene
Cinde yapryorduk. Daha evvel Novo Sibirsk Akademisi ile
de goriistik. Rus meslektaglar da ¢ok ilgilendi fakat o s1-
rada konjonktiir uygun degildi. 2019'da Cin Bilimler Aka-
demisi ¢ok sicak bakt1. Tiirkiyedeki son gelismeler bunu
Tiirkiyede yapma olanagini sagladig1 i¢in buraya gektik.

Cinli meslektaglar da bunun i¢inde aktif olarak var.
Bu temel altyapiyr olusturmak icin cok onemli bir adim.

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Umarim, uma-
rim... Tabi 2023'de pandemi kosullarinin bitmesi ve herkesin
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buraya gelmesi gerekli. Bu kadar bitytik bir kongre ¢evrim igi
olmaz. Bu sene ¢evrim igi olarak Kopenhag'ta “Yakin Dogu
Avrupa Neolitigi Kongresi” oldu, birkag yiiz bildiri vard ama
yine de gevrim i¢i sadece yapilmus olmak icin yapildi.

Tekrar ilkel Yasama Dénsek Tiim Bunlari
Kim Degerlendirecek?

Dogayla uyumlu, insan merkezli yeni bir uygarlk icin,
gecmisimiz bize ne anlatiyor, nasil dersler sunuyor?

Prof. Dr. Mehmet Celal Ozdogan: Gecmisten ders
alindigina ben inanmiyorum, gegmisten ders alsak bu hal-
de olmay1z! Ozet olarak ben sunu sdyleyeyim: Kiiltiir tari-
hine biitiinsel bir bakis agisin1 getirecek yaklagim ile bakan
Gordon Childen 6liimiinden 6nce biraktigi not bence
bu konudaki 6nemli derslerden biridir. Childe “Ge¢miste
olan her seyi agiklayabiliyorum ancak olmas: gerekli olup
olmayanlar1 agiklayamamanin rahatsizligim yastyorum”
diye yazmustir. Bunu su sekilde okumamiz gerekir: Geg-
migi bugiiniin gozligi ile okuyarak yorumluyoruz ancak
Childen vurguladig gibi kullandigimiz gozlitk diger bi-
tiin kisimlarini gormemizi engelliyor. Gegmis bugiine na-

sil geldi? Bunu gormek lazim. Bu bakus agist bize diisiinsel
zenginligi kazandirir ve bunu benligimize kazandirmamiz
gerekir. Ancak bu gelecegin nasil olacaginin gostergesi de-
gildir. Gelecek gegmisin tekrar1 degildir, olamaz, gelecek
kendi ¢zgiin kosullaria gore farkl bigimlenecektir. Buna
bir Marksist agidan baktiginiz zaman “sdyle olmasi lazim”
diyorsunuz ama olmuyor. Isterseniz kapitalist agidan ba-
kin yine olmuyor. Ciinkii diinyadaki dinamikler gok farkl
ve o kadar ¢ok degisken var ki bunlarin hepsini hesaba kat-
maniz lazim. Ornegin nerede, hangi yanardagin patlayaca-
g1 sorusunun cevabini biliyor musunuz? Ug tane yanardag
patladig1 zaman diinyada iklimi degistirir. Oradan basla-
y1p bir¢ok faktorii bir araya getirdiginiz zaman ileriye pro-
jeksiyon yapamayiz ama buradan ders alir miy1z? Bence
almacak bir ders varsa; tekrar her seyi unutup agaca done-
lim, agagta oturalim, “agagtan inmemiz hataydi” diyelim. ..

Diinyay1 rahat birakalim derim. Tekrar agaca gikar-
sak diinyay1 rahat birakiriz ama o zaman biitiin bunlara
kim “giizeldi” diyecek? Kim “iyiydi” diyecek? Yani bi-
rinin de bir seyler bilmesi lazim ki bir elestiri yapsin.
“Glizeld, ¢irkindi, iyiydi, diinya giizeldi” diyebilecek bir
temel gerekiyor, onu da demedikten sonra agacta otur-

manin ne faydasi var. g




