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Son kirk yilda, Cin olaganiistii bir biiyiime kaydetmistir. Kiiresel mali krizden ve biiyiik kapitalist
ekonomilerdeki Bityiitk Durgunluk’tan bu yana Cin, 6nde gelen kapitalist ekonomilerle de iiretim agigin1
kapatmaya devam etmistir. Merak konusu olan ise “Cin 6niimiizdeki 40 yili da yakalamaya devam mi
edecek yoksa diger ‘yiikselen’” ekonomilerin yasadig1 sozde ‘orta gelir tuzagrnin kaderini mi yagayacak?”
Bu makale, Cin'in ekonomik ilerlemesi icin ti¢ olast agiklamayu ele almaktadir. Bunlar; “Neoklasik biiyiime
teorisi; Keynesyen tarzda bir zorunlu yatirim modeli; ve deger yasalarina ve emegin tiretkenligine dayanan

Marksist bir model"dir. Neoklasik model, Cin'in ucuz ve bol emegin karsilagtirmali avantajini vurgulamakta;

Keynesyen model, Cinin yiiksek yatirim oraninin roliine odaklanmakta; Marksist model ise Cin'in
kapitalist tiretimde deger yasasini istisnai bir sekilde dizginledigini vurgulayarak emek tiretkenliginin daha
hizli genislemesine izin verirken “Cine 6zgii sosyalizm® i¢indeki temel ¢eliskileri ortaya ¢ikarmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cin, esitsizlik, kalkinma, sosyalizm, {iretkenlik

Emsalsiz Kalkinma

BU YIL, XI JINPING CIN CUMHURBASKANI
ve Cin Komiinist Partisi (CKP) Genel Sekreteri
olarak gorevine esi goriilmemis bir sekilde tigiincii
donemde devam edecek. Kendisi simdiden Cin’in
Mao Zedungdan sonraki en giiglii lideri. Xinin
diinyanin en biiyiik ikinci ekonomisini “yeni bir
uluslararas: gii¢ ve etki ¢agina” yonlendirme sozii
verdigi 19. Genel Kurultay’indan sonra Mao gibi Xi
de artik Komiinist Parti'nin tiiziigline eklenen ve
kendi adin1 tagiyan bir “siyasi diigiince sistemine”
sahip. Mao Donemi Biiyitk Halk Salonu’nda
diizenlenen kapanig téreninde, Xinin Cine Ozgii
Sosyalizm’in Yeni Donemine iliskin Xi Jinping
Diistincesi'nin parti tiziigine yazildig agikland:
“Kongrede oybirligiyle Xi Jinping Diistincesinin
... Parti tiziigtindeki parti eylem kilavuzlarindan
[biri]” olarak kabul edilmesinin kararlastirildigt
belirtildi (Li, 2017).

Son 40 yilda Cin'in biiylimesi olaganiistii

bir sekilde gerceklesti. Kiiresel mali krizden
2008-9
Biiyiik Durgunlugundan bu yana Cin, 6nde

ve biiyiik kapitalist ekonomilerdeki
gelen kapitalist ekonomilerle de iiretim a¢igini
kapatmaya devam etti. Cin’in sanayi tretimi
2008de ABD’nin yaklagik %70’i iken, 2019da
%140’a ulasarak 6nemli bir farkla ABD’yi geride
birakti. Salginin patlak vermesinden o6nceki 12
yil i¢inde, Cin'in sanayi iiretimi %150 artarken
ABDdeki %25  arttu.
Diinya niifusunun %19’u ile hicbir iilke bu kadar

sanayi {Uretimi sadece
hizli bitylimemistir - sadece Hindistan diinya
niifusunun %161 ile buna yakindir. 1980’lerin
baginda, diinya niifusunun dortte ti¢ii Cinlilerden
daha iyi durumdaydi. Simdi ise bu durum sadece
%31dir (Roberts, 2020a). 2010 yilinda, 87 iilkenin
kisi bagina diisen gayri safi yurtici hasilasi (GSYIH)
Cinden daha yiiksek iken, 83 iilkenin kisi basina
diisen GSYIH’si Cin'inkinden daha diisiiktii. Bu

emsali olmayan bir basaridir.
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Sekil 1. Kiiresel GSYiH Pay:: Gin ve Hindistan
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Kaynak: Penn World Tablolar 10.0,
yazar hesaplamalari.

Cin'in ortalama reel ekonomik biiytimesi,
gegmisinde oldugu gibi neredeyse ¢ift haneli
biiyiime yerine bundan sonraki yillarda
yavaglayarak yaklasik %5 seviyelerine gelse bile, G7
ekonomileriyle arasindaki fark kapanmaya devam
edecektir. Cin'in ¢aligan niifusu su anda zirveye

ulagmis durumda ancak hala endiistriyel makineye

dahil edilecek yiiz milyonlarca kirsal is¢i ve koyliisii
bulunmakta; ve Cin bu konudaki biiyiimesini
sirdiirmek i¢in ihtiya¢ duydugu kadar da diinya
hammaddesini tiiketmektedir (Roberts, 2020a).

Bu gelismeyi tarif etmenin bagka bir yolu yoktur:
Cin, son 250 yilda ekonomik gelisme tarihinde
istisnai bir konumdadir ve Japonya veya Kore
gibi Asya ekonomilerinin daha énceki ekonomik
bile
kiiresel gelirdeki payr 1968de %4’tin altindayken

mucizelerini geride birakmistir.  Cin'in
2021de %20’ye yiikseldi ve bu artisin ¢ogu sadece
2002den sonra gerceklesti. Gergekten de 1980-
2015 déneminde gelismis ekonomilerin payindaki
distisiin  %87sini tek bagma Cin’in payindaki
degisim agiklamaktadir. Hindistan ise Cine kiyasla
higbir gelisme gosterememistir (Sekil 1).

Uretim ve gelirlerdeki bu olaganiistii bityiimenin
bir sonucu olarak, yaklagik 900 milyon Cinli
yoksulluktan kurtarilirken (veya Diinya Bankasi

(2016) tarafindan tanimlandi: sekilde giinde 1.90

Sekil 2. Glinde 5.5 dolarin altinda yasayan niifusun payi
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Kaynak: Dunya Bankasi




dolar), diger biiyiik “gelismekte olan” ekonomiler
¢ok az ilerleme kaydetmistir (Sekil 2). Giinde
5.5 dolarlik yoksulluk i¢in daha gergekei bir esik
kullansak bile Cin'in yoksulluk orani emsallerinin
¢ok altinda kalmaktadir.

GSYIH, ilerlemenin yalnizca bir dl¢isidiir.
Insani gelismenin onemli bir gostergesi ortalama
yasam siiresidir. Cinde, 1960 yilindaki ortalama
yagsam siiresi sadece 44 yil iken su anki ortalama
yasam stiresi 77 vyidir. Bu durumda Biiyiik
Durgunlugun sona ermesinden bu yana diisiis
yasayan ABDyi yakalamakta ve diger sozde biiyiik
yiikselen ekonomileri geride birakmaktadir (Sekil
3) (Roberts, 2020b).

Diinya Bankasi, “uzun ve saglikli bir yagam,
bilgili olma ve iyi bir yasam standardina sahip
olma gibi insani gelismenin temel boyutlarindaki
ortalama bagarinin 6zet bir l¢iisii” olan bir Insani
Gelisme Endeksine (IGE) sahiptir (UNDP, t.y.)
(Sekil 4).!

Cin'in IGEsi 1990da diinya ortalamasinin
%17 altindaydi ve gelismis ekonomilerin (OECD)
ticte ikisinden daha azdi. 2010 yilinda da diinya
COVID-19
baglamasindan hemen 6nce genel ortalamanin %3

ortalamasina  ulasti, salgininin
tizerinde ve OECD ortalamasinin %85'ine kargilik
geliyordu. Hindistan hala diinya IGE ortalamasinin
%13 altindadir. Cin su anda insani gelismede alt1
kat daha biiyiik bir niifusa sahip olarak Brezilya ile

esit durumdadir.
Kalkinma Modelleri

Peki bu mucize nasil agiklanabilir? Sunulan cesitli
aciklamalarla birlikte bu béliim, Cin'in ekonomik
sigramasina iliskin goriisleri incelemektedir.
Ortak agiklama, neoklasik biiyiime modeline
dayanmaktadir. Diinya Bankasi ekonomisti Lin
(2012) Cin'in mucizesinin, 1970’lerin sonlarinda
yonetimindeki  ekonomi

Deng  Xiaoping
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Sekil 3. Gelismekte olan 6nemli ekonomilerde ve ABD'de
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politikasinda “karsilastirmali stiinlitkler

stratejisine meydan okumak® (comparative

advantage defying, CAD) dedigi seyden,

kargilagtirmali dstinliikler stratejisini izlemeye
(comparative advantage following, CAF) dogru
bir gecise bagli oldugunu savunuyor. Bununla,
Cin liderlerinin, bol miktarda ucuz emek arzini
kullanmak yerine tarimin zararina agir sanayiyi
gelistirmeye veya sermaye girdilerini artirmaya
yonelik devlet miidahalesindeki egilimin; {iriin
fiyatlarinda  bozulmalara neden oldugunu,
tarim fiyatlarinin ve karsal gelirlerin sanayiye
gore zayiflamasina, tiketimin ¢ok  digik
tutulmasina ve diigitk sermaye verimliligi ile asir1
birikim fiiretilmesine neden oldugunun farkina
vardiklarini kastediyor. Bu, diinya pazarlarinda
rekabet dizi

endiistrinin de ortaya ¢ikmasina yol agti. Ancak

edemeyecek  bir “yagayamaz”
Deng yonetiminde Cin, gercek karsilagtirmali
ustiinligiinden ve bol emek-iiretim faktoriinden
yararlandi. Ardindan ekonomik biiylime hizlandi
ve Cin, gliclii bir yabanci yatirim ve ucuz isgiicii
kombinasyonu araciligiyla diinya pazarlarinda
bagarili bir gekilde rekabet edebilecek seviyeye
geldi (Roberts, 2020a).
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sekil 4. insani Gelisme indeksi, 1990-2019

1990 2000 2010 2019 | % Degisim
ABD 0.865 0.886 0.916 0.926 7.1
Rusya 0.735 0.722 0.781 0.824 12.1
Brezilya 0.613 0.685 0.727 0.765 24.8
Gin 0.499 0.588 0.699 0.761 52.5
Hindistan 0.429 0.495 0.579 0.645 50.3
Diinya 0.601 0.644 0.699 0.737 22.6
OECD 0.786 0.835 0.874 0.900 14.5

Kaynak: Diinya Bankasi insani Gelisme indeksi.

Bu agidan, onceleri Mao yanlis bir strateji
izledi. Mao doéneminde sanayilesme eksikligi;
Ozellikle askeri giicli destekleyen biiyitkk agir
sanayiler, Cin'in o zamanki geri kalmighginin
Mao

yonetimindeki Cin, agir sanayi sektorlerindeki

temel nedeni olarak goriilityordu.
firmalara tekel giicii verdi ve onlar1 ¢cogu zaman
aciga sebep olan daha dusiik fiyatli girdilerle
siibvanse etti. Bu durum, Cin'in modern
1960’larda

bombalar1 test etmesine ve 1970’lerde uydu

endiistriler kurmasina, niikleer
firlatmasina izin verdi. Ancak emek yogunlugu
olan sektorler bask: altindayd: lakin yine de
karsilagtirmali tstinliige sahip olunan yer de
burasiydi. Bu nedenle verimlilik diistiktii ve
1979dan oOnceki bilyiime {retkenlikten degil,
esas olarak artan girdilerden kaynaklaniyordu
(Roberts, 2020a).

Fakat Deng yonetimindeki Cin, bazi alanlarda
statiikoyu korurken bazi alanlarda reformlar
baglatan bir “cift yollu sistem” baslatti. Ciftgiler
bu uygulamadan ilk yararlananlardandi.
Yeniden topraklarina sahip olmalarina izin
verildi (kolektif ciftlikler parcalandi) ve devlete
sabit fiyatlarla satilan kota yiikimliligini

asan dretimleri icin fiyat belirleyebildiler.

Ayn1 zamanda emek yogun sektorlere, Ozel
tesebbiislerin, ortak girisimlerin ve yabanci
yatirimin girmesine izin verildi (Roberts, 2020a).

Mao doéneminde, yogun sermayeli agir
sanayiyi gelistirmek son derece maliyetliydi ve
bu tiir sanayi agik ve serbest piyasa ekonomisinde
var olmayr umut edemezdi. Bu nedenle
hiikiimet, ekonomik kurumlari degistirmek
ve uygulanabilir olmayan sanayiyi stirdirmek
i¢in kaynaklar1 kamulagtirmak zorunda kaldi.
Bu strateji kapsamindaki Oncelikli sektorler,
bulunduklar1 illerdeki faktor

tarafindan belirlenen kargilastirmali astiinlitkle

donanimlari

tutarsizdi. Mao'nun “biyiik ileri atilim” stratejisi

piyasanin  islevlerini  geciktirdi, sermaye
birikimini engelledi ve tasradaki teknoloji ve
tiretkenlik ilerlemesine engel oldu. Bu nedenle
karsilagtirmali distiinliiklere meydan okuyan
stratejiyi, karsilagtirmali dstiinlikleri izleyen
bir stratejiyle degistirmek zorunluydu (Roberts,
2020a).

Fakat bu neoklasik model, Cin'in 1980’lerden
sonraki kalkinmast icin ikna edici bir agiklama
olabilir mi? Cin'in Deng “reformlar1” 6ncesindeki
ekonomik biiytimesi de zayif degildi. Diinya
Bankasrna gore, Cin’in reel GSYIH’si 1952-78
yillar1 arasinda yillik ortalama %6.7 artt1 ve bu
ayni donemdeki ABD’nin iki katindan fazlayd.
Cin Halk Cumbhuriyetinin 1952den 1962’ye
kadar olan ilk yillarini, yani kita topraklarinin
birlestirilmesinin tamamlanmas: ile Sovyetler
Birliginden kopus donemi arasindaki donemi

haric tutarsak Kultiir Devriminin zarar verici
¢

etkisine ragmen 1978e kadar kaydedilen
ortalama %8.2’lik bir biiyiime vardi (Diinya
Bankasi, 2013a). Cin ekonomisinin ivmesi

Dengden once de zaten giigliydii.?
Neoklasik piyasa modeline alternatif olarak
bulunmaktadir.

Keynesyen bir agiklama




Burada Cin'in gelisimindeki kilit faktér Deng
yonetiminde Cin’in “kalkisa ge¢mesine” izin
veren ucuz isglicii kullanimina yonelik bir
“karsilagtirmali  Gstinlik” politikasina  gecis
degildir. Bunun yerine makine ve teknolojiye
yapilan yatirnmin, yani daha biiyiikk sermaye
girdilerinin artmasidir. Cinde (konut harig)
ortalama sermaye stogu artig oranlari 1952-
78 arast yilda %9.7, Deng sonrasi dénemde
ise %10.9 artmigtir (Diinya Bankasi, 2013a).
Sanayilesmenin basarisini ve saglam GSYIH
bliyiime oranini biiyitkk ol¢tide agiklayan ise
kirsal alanlardan fazla transferlerin sagladig: bu
stirekli yitksek birikimdir (Sekil 5).

Deng devrimi, Lin’in iddia ettigi gibi CAF1
benimsemek degil, yatirnmin idari kontroliinii
sona erdirmek ve onun yerine 06zel sektor
yatiriminm1 artiracak Keynesyen tarzi tegvik

ve yonetimi ortaya koymakti. Dolayisiyla Cin
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kalkinma modeli veya “Cine 6zgii sosyalizm’,
Keynesciligin gercek bir radikal versiyonudur
(Ross, 2013). Biitee aciklarinin kullanildigy,
uzun vadeli faiz oranlarini agagi ¢ekmek icin
bazi niceliksel genisleme bicimleriyle diigiik
merkez bankasi faiz oranlarmin izlendigi
ABD ve Avrupadaki Keynesyen politikalardan
farklidir (Roberts, 2020a). Bunun aksine Cinde
ise nispeten sinirh biitce aciklari, disik faiz
oranlar;, devlete ait bir bankacilik sistemi
ve devasa bir devlet yatirim programi ile
birlestirilmistir. Cin, Keynes Genel Teorisine
uygun tiirden saf politikalar izledi. Bu, Deng'in
ne piyasa ekonomisine ne de devlet giidiimlii
ekonomiye iliskin bir ideolojisi ya da bagliliginin
olmamasindan kaynaklanmaktadir ve 1978'den
sonra Cin'n ekonomik basarisinin nedeni de
budur (Deng: “Fareleri yakaladig stirece, kedinin

siyah ya da beyaz olmasi umurumda degil”)’ .

Sekil 5. GSYiH'ya yatirim (%) 1980-2018
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Cin'in ekonomik kalkinmasinin Marksist
modeli, tretim faktorlerinin karsilagtirmali
stiinligiine veya ekonomideki tasarrufu ya da
yatirim oranina bakmakla baglamaz. Marksist
teori, deger yasasindan yola ¢ikar. Marx’in
deger yasasi, kapitalizmde {retimin tiiketici
ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in degil, oncelikle
kér elde etmek icin oldugunu ve degerin ancak
insan emeginin harcanmasiyla yaratilabilecegini
savunur. Art1 deger (veya kar), kapitalist
treticiler mal ve hizmetleri bir meta pazarinda
tiretim maliyetlerinden daha yiiksek bir fiyata
sattiklarinda ortaya ¢ikar. Bu mimkindir,
¢linkii emek giiciiniin yarattig1 deger, emek
glictine 6denen degerden fazladir.* Mesele, Cin
ekonomisinde deger ve 6zel miilkiyet yasasinin,
tretim araglarinin devlet miilkiyetine dayali
sosyal ihtiyaglarin planlanmasi {izerinde ne

kadar hakim oldugudur.

I_Cin, Fortune Global 500'de listelenen
109 sirkete ev sahipligi yapmaktadir
ancak bunlarin yalnizca %15'i 6zel
sektore aittir.

Sovyetler Birligi; merkezi planlama, sanayide
devlet miilkiyeti ve tarimin kollektiflestirilmesi
yoluyla deger vyasasini en asgari diizeyde
(Roberts, 2020a). 1990dan

Sovyetler Birligi'nde merkezi olarak planlanmis

siurladi sonra
bir ekonomiden yabanci yatirim ve 6zellestirme
ile bagka bir piyasa ekonomisine olan hizli gecis
feci sonuglar1 da beraberinde getirdi. Ancak
Isabelle Weber’in (2021) gosterdigi gibi pek
¢ok tartismadan sonra Maodan sonraki Cin’in

liderleri, 6zellestirmenin “sok terapisi” ve devlet

kontroliiniin kaldirilmas: yoluyla kapitalizmi
restore etme yoluna gitmediler. Bunun yerine
sonunda kismen ozellestirme ama esas olarak
yabanci yatirim yoluyla, devlete ait plank
ekonominin kapitalizme a¢ilmasini segtiler.’
Bu, deger yasasinin Cin ekonomisi tizerindeki
etkisinde kademeli bir artig anlamina geliyordu;
yani daha biiytik bir 6zel sektor, kér i¢cin sermaye
birikimi, fiyatlarin planla degil piyasalar
tarafindan belirlenmesi ve nihai olarak da

“serbest ticaret’ ve yabanci yatirimina agilmasi.
Devlet-Ozel Sektér Dengesi

Son 40 yilda borsa ve diger finansal kurumla-
rin kurulmasiyla birlikte hem yabanci hem de
yerli 6zel sermayeli sirketlerin goze carpan bir
biiytimesi olmustur (Roberts, 2020a). Gergek-
ten de resmi verileri kullanan ¢ogu gozlemci,
ozel sektor isletmelerinin su anda GSYIH'nin ve
varliklarinin yaklasik %60-70’ini olusturdugunu
disiinmektedir (Xinhua 2018).

Ama bu durum da yanilticidir. Szamosszegi
ve Kyle (2011), Cinde devlet sektoriiniin etkisini
analiz edip devlet sektoriinii li¢ ana bilesenden
olusan bir sektor olarak tanimladilar, bunlar:
Devlet Miilkiyetindeki Varliklar ve Denetleme
ve Idare Komisyonu (State-owned Assets and
Supervision and Administration Commission,
SASAC) araciligryla tamami devlete ait olan dev-
let miilkiyetindeki tesekkiiller (DMT’ler); Resmi
olarak DMT olarak kabul edilmeyen ancak DMT
sahipleri tarafindan etkin bir sekilde kontrol edi-
len isletmelerin ¢ogunluk sahibi olan DMT’ler;
ve Cin i¢inde ve disinda bulunan DMT’lere bagli
ortakliklar (kamu agirlikli tesekkiiller, KAT ler)
araciligiyla dolayli olarak sahip olunan ve kont-
rol edilen kuruluslardir. Kentsel kolektif isletme-

ler ve devlete ait ilge ve kdy isletmeleri de devlet




sektoriine aittir ancak DMT olarak kabul edil-
memektedir.® Su sonuca varmiglardir ki: “Ve-
riler sektére gore analiz edildiginde, DMT lerin
ve KAT’lerin Cin ekonomisindeki ¢cogu biiyiik
sektordeki yatirimlarin ¢ogunlugunu olusturdu-
gu agikea ortaya ¢ikiyor” (Szamosszegi & Kyle,
2011:16). “DMT’ler ve KAT ler Gin'in GSYIH’si-
nin yiizde 40’indan ve tarim dis1 GSYIH’nin yiiz-
de 45’inden sorumluydu.” (Szamosszegi & Kyle,
2011: 21). “2009 yilina kadar Cin’in ekonomik
¢iktisinin yaklasik yarisinin DMT lere, KAT le-
re ve DMT’ler tarafindan dolayl1 olarak kontrol
edilen diger tiirdeki isletmelere atfedilebilecegi
sonucuna varmak mantiklidir. Kentsel kolektif
isletmelerin ¢iktilar1 ve ilce ve koy isletmeleri-
nin hitkiimet tarafindan isletilen orani dikkate
alinirsa, genis olarak tanimlanmis devlet sektorii
muhtemelen yiizde 50’ye yaklasiyor” (Szamoss-
zegi & Kyle, 2011: 25).

Benzer sekilde, Hsieh ve Song (2015) yaptig1
aragtirmada: “Sirketlerin tgte ikisinden fazlasi
dogrudan veya dolayl olarak SASAC tarafindan
kontrol edildi, ancak bunlarin neredeyse yarisi
yasal olarak 6zel olarak tescil edildi” (s.12). Bu
ozel sirketler devlet kontroliindeki olarak yeni-
den tanimlandiklarinda, DMT’ler hala ulusal
ekonominin 6nemli bir boliimiinii olusturuyor
- kabaca toplam ikincil ve #i¢iinctl varliklarin
yiizde 30’unu veya toplam endiistriyel varlik-
larin yilizde 50’sinden fazlasini kontrol ediyor
(Hsieh & Song, 2015).

Cindeki devlet sektoriintin biytkligii ve et-
kisi, bagka hi¢bir biiyiik ekonomide goriilme-
mektedir (Sekil 6). IMF kamu sektori veri taba-
nina gore (IMF, 2017) kamu sektorii stokunun
GSYIH’ye oran1 %150; gegmisteki bir diger Asya
mucizesi Japonya'nin ¢ok ilerisinde ve Hindistan
veya ABDdekinden ii¢ kat daha biiyiik. Kamu
sektortt varliklar1 6zel sektorden ii¢ kat daha
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biiytik, diger tiim biiylik ekonomilerde ise 6zel
sektor varliklar1 kamu sektoriinden daha bii-
yiik. Cindeki kamu yatirimlar1 yillik GSYIH’nin
%16’s1dir. ABD veya Birlesik Krallik'ta bu oran
%4’in altindadir. Cin, Fortune Global 500de
listelenen 109 sirkete ev sahipligi yapmaktadir
ancak bunlarin yalnizca %15’i 6zel sektore ait-
tir. Bliyiik bankalar devlete aittir ve bor¢ verme
ve mevduat politikalar: hitkiimet tarafindan yo-
netilir (bu durum diger kapitalist unsurlar tara-
findan {zintiiyle karsilanmaktadir) (Roberts,
2020a).

Ayn1 zamanda tek partili devlet mekanizma-
s1, Cindeki tiim sanayi ve faaliyet seviyelerinin
i¢cinde bulunmaktadir. Fan, Morck ve Yeungun
(2013) bulgularina gore, CKP; tiim diizenleyici
kurumlardaki, tim DMT’lerdeki ve neredeyse
tim biytik finansal kurumlarindaki bitin ki-
demli personelin, DMT’ye ait olmayan en kii-
¢k isletmeler disgindaki tim tesekkiillerdeki
tist diizey Parti kadrolarinin kariyer ilerlemesi-
ni kontrol ederek tabiri caizse Lenin'in Komuta

Tepeleri'nin tek sahibi olmayi siirdiiriiyor. “CKP

Sekil 6. Cin'in kamu sektorii stokunun GSYiH'ye orani; kamu

ozel varlik orani; kamu yatirimlarinin GSYiH'ye orani (%)
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Organizasyon Departmani (CCP OD), tiim bii-
yiik bankalar, diizenleyiciler, devlet bakanliklar:
ve ajanslari, DMT ler ve hatta resmi olarak belir-
lenmis birgok DMT dis1 isletme genelinde tiim iist
diizey atamalar1 yonetir. Parti, insanlar1 bankalar,
diizenleyici kurumlar, isletmeler, hiikiimetler ve
Parti organlar1 araciligiyla tesvik eder ve ulusal
ekonominin ¢ogunu tek bir biiyiik insan kaynak-
lar1 yonetimi semasinda ele alir. Borsaya kayith
sirketlerde, her isletmenin ayrica bir Komiinist
Parti Sekreteri tarafindan yonetilen bir Komii-
nist Parti Komitesi vardir” (Fan, Morck & Yeung,
2013: 2). Bunlar CEO’ya kritik kararlar hakkinda
tavsiyelerde bulunur ve kurulus genelinde parti
politikalarinin uygulanmasin1 da izleyen Parti
hiicreleri tarafindan bilgilendirilir. Gergekten
de Parti Sekreteri 6nemli kararlarda 6ncii bir rol
oynar ve gerekirse CEO ve yonetim kurulunu
atlayarak karar alabilir” (Fan, Morck & Yeung,
2013:8). Fraser Howie (2011), goriiniiste ozel
olan sirketlerin gercekte ne kadar “devlet tara-
findan denetlenen isletmeler” oldugunun altini
¢izmistir. “Biitiin Cinli sirketler ya devlet miilki-
yetindeki tesekkiiller ya da devlet tarafindan de-
netlenen isletmelerdir,” WorldView’in (Stratfor,
2018) bulgularia gore: “DMT’lerin %80-9071
finans, enerji, telekomiinikasyon ve savunma
tiretimi gibi hayati veya yiiksek karli sektorler-
de yogunlasmistir. Ve bu isletmeler -ozellikle
de yaklasik 100 kadar merkezi olarak yonetilen
DMT- ¢ok daha bityiik hale gelmistir” (par.4).
Milhaupt ve Zheng’in (2016) aragtirmalarina gor
en buyiik 100 Cinli 6zel girketten 95’i ve ilk on
internet firmasindan sekizi, simdi veya ge¢miste
Halk Meclisi ve Halk Siyasi Danigma Konferan-
s1 gibi merkezi ve yerel siyasi kuruluslarin {ye-
si olan bir kurucuya ya da fiili yoneticiye sahip
olmustur. Ayrica devlet kontroliindeki sanayi

birlikleri, kendi sektorlerindeki ozel firmalarin

faaliyetlerini aktif olarak denetler ve devlet 6n-
ciilleri tarafindan uygulanan giiciin tamami ol-
masa da ¢ogunu elinde tutar. Ozel firmalar, dev-
let liderligindeki endiistriyel yeniden yapilanma
cabalarina katilmaya tesvik edilir ve hatta buna
zorlanir. Sirketlerin miilkiyet hakki, devletin bir
endiistriyi yeniden yapilandirma planlarina bo-
yun egmelidir (Milhaupt & Zheng, 2015).

P

apitalistler, teknolojiyle emegi
dagitip boylece emek maliyetlerini
diisurerek karlari ve pazar payini
artirarak emegin tiretkenligini
artirmaya calistik¢ca yatinnm ve
uretimin genel karhhg diismeye
baslar. Ardindan ise bir dizi krizde
yatinmlar ¢coker ve uretkenlik
durur.

Benzer sekilde 6nde gelen Cinli ekonomist
Yongding (2014), yabanci yatirim {izerindeki
kontrolii ele alirken sunlari ifade eder: “Cin, 6n-
goriilebilir gelecekte sermaye kontrollerini siir-
diirmek zorunda. Cin, sinir tesi sermaye akis-
lar1 tizerindeki kontroliinii kaybederse bu bir
panige yol agabilir ve bdylece sermaye ¢ikislari
¢iga doniiserek sonunda tiim finansal sistemi
¢okertecektir” (par.14). Cin’in yatirim ve tekno-
lojiyi genisletmesini, ¢ok sayida is¢i ¢aligtirmasi-
n1 ve simdiye kadar genel olarak kaderinin ¢ok
uluslu sirketler tarafindan kontrol edilmesinden
kacinmasini saglayan iste bu kisitlamalardir
(Roberts, 2020a).

David Kotz (2020) ise su sonuca varmak-
tadir: “Mevcut ¢aligmalarin ¢ogu, DMT lerin
ekonomik biiyiimeyi istikrara kavusturma ve
teknik ilerlemeyi desteklemedeki roliinii gor-




mezden geliyor. DM T lerin cesitli sekillerde bii-
yiime yanlist bir rol oynadigini iddia ediyoruz.
DMT’ler, bityitkk yatirimlar yaparak ekonomik
gerilemelerde bityiimeyi dengeler. DMT ler, tek-
nik ilerlemenin daha riskli alanlarina yatirim
yaparak biiylik teknik yenilikleri tesvik eder.
Ayrica DMTler iscileri tedavi etmek i¢in daha
stirdiriilebilir bir ekonomik modele gegis icin
elverisli olacak bir yol yaklagimini da benimse-
mekte. Deneysel analizimiz, Cindeki DM T lerin
uzun vadeli bitytimeyi destekledigini ve ekono-
mik gerilemelerin olumsuz etkilerini dengeledi-
gini gosteriyor” (Qi & Kotz, 2020: 112).

Karhihga Karsi Uretkenlik

Keynesyen analiz, lretim araglarina yapilan
yatirima Cin'in gelisiminin temel itici giicii
olarak dogru bir sekilde bakmaktadir. Ama
ekonomik geligmenin kilit bir barometresini,
emegin iiretkenligini ise gozden kagirmaktadir.
Gelismekte olan bir ekonomide ve diinya
pazarlarinda ozel sektér oldugu siirece, deger
yasasinin egemen oldugu kapitalist ekonomilerde
oldugu gibi artan iiretkenlik ve karlilik arasinda
stirekli bir catigma vardir.

Marksist model, liretim maliyetini diisiirdiigi
ve gelismekte olan bir ulusun diinya pazarlarinda
rekabet

diizeyinin ekonomik biiylimeye karar verecegini

etmesini sagladigi icin iretkenlik

savunmaktadir. Ancak deger yasasinin ve
piyasalarin isledigi kapitalist bir ekonomide ise
bir ¢eliski bulunmaktadir: Uretkenlik ve karlilik
arasinda uzun vadeli ters bir iliski (Roberts,
2018). Kapitalist bir ekonomide sirketler yeni
teknolojilerin ~ tanitilmast  yoluyla karlilig:
artirmak i¢in birbirleriyle rekabet eder. Ancak
kapitalistler, teknolojiyle emegi dagitip boylece

emek maliyetlerini diistirerek kérlar1 ve pazar
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Sekil 7. Cin: i¢ karlilik orani
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payini artirarak emegin tiretkenligini artirmaya
calistikca yatirim ve {retimin genel karlilig:
dismeye baglar. Ardindan ise bir dizi krizde
yatirimlar ¢oker ve iiretkenlik durur (Roberts,
2020c¢).
Dolayisiyla Cin'in  ekonomik kalkinma
modelinin herhangi bir analizinde, biiyiik
kapitalist sektoriiniin etkisi ve ekonomiye goreli
katkisi dikkate alinmalidir. Bu ise hem devlet

hem de kapitalist sektorler tarafindan yatirilan

sermaye Uzerindeki kar oranina bakmak
anlamina gelmektedir.
Deneysel kanitlar Cinde karliligin g

asamasini ortaya koymaktadir (Sekil 7). Mao
doneminde (kapitalist sektoriin nispeten kiigitk
oldugu) karlilikta genel bir diisiis yasandi. 1978-
95 yillar1 arasinda, Deng reformlarindan tiretim
genisledikce karlilikta bir artis yasandi. Ancak
1990°larin sonundan itibaren, asir1 yatirimin
hiz kazanmasi ve Ozellikle gelismekte olan
tilkelerdeki diger ekonomilerin bir dizi kriz
yasamasi nedeniyle istikrarli bir diisiis yasandi
(Meksika 1994, Asya 1997-8, Latin Amerika
1998-01). Yaklagik 2001den 2008deki Biiyiik
Durgunluga kadar, diinya kredi kaynakli bir hizla
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Sekil 8. Kar orani ile reel GSYiH biiyiimesi arasindaki baginti
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Kaynak: Penn World Tablolari 10.0; Karlilik icin IRR
serisi; reel GSYIH blyime hesaplamalari

genisledikce ve ticaret bliyiimesi hizlanirken
karlhilikta gegici bir artis oldu. Ancak Buytk
DurgunluKk’tan bu yana Cin’in gelisen kapitalist
GSYIH
bliylimesiyle birlikte diisiis gostermektedir.

sektoriintin  karliligi, yatirnm ve

Ancak kir oranmnin agagi yonli egilimi
Cinde biiyiik kapitalist ekonomilerde oldugu
gibi ayni etkiyle sebep olmadi. Cindeki devlet
egemenligindeki yatirim ve sermaye stokunun,
Cin sermayesinin karlilig1 ile gercek GSYIH
biiyiimesi arasinda Halk Cumbhuriyetinin
kurulugundan bu yana yakin zamana kadar
giiglii bir iligkisi olmadig1 anlamina geliyor.
Bagka bir deyisle sermayenin karlili§i, iiretken
varliklara ve ekonomik biiylimeye vyapilan
yatirimin belirlemedi (Roberts,
2021).

Mao déneminde kir orani ile reel GSYIH
biiyiimesi arasinda bir iliski yoktu. Deng’in
1980’lerdeki G20

(kapitalist) ekonomilerin geri kalanindan veya

seviyesini

reformlarindan  sonra,
G7den daha az pozitif iligki olmasina ragmen
sonunda bu iliski pozitife dondii. Bununla
birlikte Cin 1990’larin sonunda ve 2000’lerin

baginda Diinya Ticaret Orgiiti'ne girdiginden
devlet
ozellestirdiginden  beri

o6zel bolumlerini

Cin
karlihgr ile reel GSYIH biiyiimesi arasinda

ve sektoriniin

sermayesinin

onemli bir iliski olmustur. Dolayisiyla Cin
ekonomisi, kapitalist sektoriin asiriliklarina
ve uluslararasi sermayeye kars: giderek daha
savunmasiz hale gelmistir. (Sekil 8) (Roberts,
2021).

Peki bu Cir’in klasik kapitalist ¢izgide bu
on yil icinde herhangi bir zamanda biyiik
bir ¢okiise dogru gittigi anlamina mi geliyor?
Brezilyal1 Marksist ekonomistler Marquetti ve
digerleri (2020) sunlariileri stirmekteler: “Daha
yiiksek kér orani, siirecin ilk agamalarindaki
saglam mekanizasyonu agiklar. Ancak hizh
sermaye birikimi, sermaye {retkenligini ve
kar oranini disirir. O halde basari, tasarruf
ve yatirim oranlarmin yiikseltilmesine bagl
olmalidir. Budurum Cin ve Hindistanda oldugu
gibi siireci riske atarak sermaye verimliligini
ve kar oranini daha da dustrebilir” (s.330).
Ayni uyar1 Marksist iktisat¢1 Minqi Li (2017)
tarafindan da yapilmakta: “Eger Cin diger
kapitalist {ilkelerdeki (ABD ve Japonya gibi)
temelde ayn1 ekonomik yasalar1 izleseydi kar
oranindaki bir diisiis, sermaye birikiminde
bir yavaslamay1 izleyecek ve durum biiyiik bir
ekonomik krizle sonuglanacakti.” (Roberts,
2020¢).

Fakat Cin, “esas olarak diger kapitalist
ekonomilerde oldugu gibi aymi vyasalar1”
takip ediyor mu? Son 40 yilda devlete ait
planli ekonominin gérece “serbestlesmesi” ile
olan sey, deger yasasinin, ekonominin yeni
alanlarina tecaviiz etmesi ve bununla birlikte
servet ve gelir esitsizliginde biiylik bir artis
olmasidir. Xie ve Zhouya (2014) gore Cin’in
gelir esitsizligi indeksi olan Gini gelir katsayisi,




Komiinist Partinin ekonomiyi piyasa gii¢lerine
agmaya basladigi 1978deki 0.30dan 2008de
0.49%a yiikseldi. Bu durum ise kismen kirsal
koyliilerin sehirlere taginmasiyla ekonominin
alt1

iiretim yerleri ve fabrikalardaki kentsel ticretler

kentlesmesinin sonucuydu. Merdiven
giderek koylii gelirlerinin gerisinde kalmaktadir
(Apple iPad’leri monte eden iscilere saatte 2
dolarin altinda 6deme yaparken bu kentsel
ticretlerin {izerinde bile durmaya degmez).
Ancak esitsizligin artmasi kismen devlet
giiciiniin kollarini kontrol eden bazi Cinlilerin
(6zellikle CKP iiyelerinin) “zenginlesmesine”
izin veren bir elitin sonucuydu. Kentlesme,
Bitytikk Durgunluktan (%3.75’lik en yiiksek
yillik orandan 2008'den sonra sadece %1.3%) bu
yana yavasladi ve Cin’in Gini esitsizlik indeksi,
uluslararas: karsilagtirmaya gore hala yiiksek
bir seviyede olsa da disti (Sekil 9).

Kisisel servet esitsizligi s6z konusu
oldugunda ise Cin, uluslararasi emsallerinin
cogu kadar esitsiz durumda degildir (Credit
Suisse, 2021). Gini servet esitsizligi orani
Brezilya, Rusya ve Hindistanda ¢ok daha
yiiksek ve hatta bu durum ABD ve Almanyada
daha yiiksektir. En son tahminlere gére Cindeki
servet sahiplerinin en zengin %1’i, tiim kisisel
servetin %31’ini aliyor. Bu oran Rusyada %58,
Brezilyada %50, Hindistanda %41 ve ABDde
%35’tir. Bu durum ise bu iilkelerdeki iist diizey
seckinlerin ve oligarklarin ekonomik giiciiniin
iyi bir ol¢tistidiir (Sekil 10) (Roberts, 2021).

“Sosyalist” Cindeki milyarderlerin sayis:
GSYIH’nin
buyiikliigii goz oOniine alindiginda, ABD ve

artmigtir ancak niifusun ve
diger biiyiik ekonomilere kiyasla kisi basina
digen oran nispeten diisiiktir. Cindeki servet
esitsizligi, G7’nin ana kapitalist ekonomilerinin

aksine (simdiye kadar) finansal varliklara degil
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Sekil 9. Cin: GINI gelir esitsizligi katsayisi
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Kaynak: Diinya Bankasi Gini indeksi.

miulkiyete odaklanmaktadir (Roberts, 2021).
%90’indan fazlasi

aitken, hisse senetlerinin ve hisselerin yalnizca

Konutlarin ozel sektore
%30’u Ozeldir. Bunun nedeni ise kurumsal
sermayede DMT lerin hakimiyetidir.

Buylime Sorunu

1978den bu yana Cin'in GSYIH biiyiimesinin
neredeyse yarisi “sermaye derinlesmesinden”
(yani yatirimdan), yaklasik tigte biri artan emek
verimliliginden ve geri kalani genisleyen bir
isgiciinden kaynaklanmistir (Diinya Bankasi,
2019). Cin'in isgiicii artik genislememesine
ragmen aslinda durum tam tersidir (Sekil 11).
Cin’in niifusu 2021de zirve yapti ve calisma
¢agindaki niifusun 2050 yilina kadar %20
diismesi beklenmektedir. Yatirimin amaci ise
is yaratma, otomasyon ve iretkenlik artigina
yonelik olmalidir (Roberts, 2020c). Son niifus
sayimi, niifusun 2010daki 1.34 milyardan
sadece %5.4 artarak 1.41 milyara ¢ktiginm
gosterdi - bu ise simdiye kadarki niifus
sayimlar1 arasindaki en diisiik artis orani.
Son niifus sayiminin tamamlandigi 2010da
%8.9 olan 65 yas istii kisiler, simdi niifusun
%13.5’ini olusturmaktadir (Roberts, 2021).
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Sekil 10. Gini katsayisi ve en zengin %1'in servet payi

GINI Katsayisi ilk %1’in servet payi

2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020
Brezilya 84.7 82.8 82.2 88.7 88.2 89 Brezilya 44.2 45.1 40.5 48.6 46.9 49.6
Cin 59.9 63.6 69.8 71.1 69.7 70.4 | Cin 20.9 24.3 314 315 29 30.6
Fransa 69.7 67 69.9 70 69.9 70 Fransa 25.7 21.1 21.1 22,5 224 22.1
Almanya 81.2 82.7 77.5 793 77.9 77.9 | Almanya 29.3 30.5 25.9 323 29.4 29.1
Hindistan 74.7 81 82.1 83.3 82 82.3 | Hindistan 335 42.2 41.6 42.5 39.5 40.5
italya 60.1 59.5 63 67.1 66.4 66.5 | italya 22.1 183 17.3 22.8 21.8 22.2
Japonya 64.7 63.2 62.5 63.5 64.2 64.4 | Japonya 20.6 19.1 16.9 18.2 17.8 18.2
Rusya 84.7 87.2 90 89.5 87.3 87.8 | Rusya 54.3 60.3 62.6 63 57.1 58.2
Birlegik Kralhk | 70.7 67.7 69.2 73.1 71.4 71.7 | Birlesik Krallik 225 20.8 23.8 25.2 224 23.1
ABD 80.6 81.1 84 84.9 85.1 85 ABD 32.8 32.7 333 34.9 35 353

Kaynak: James Davies Rodrigo Lluberas ve Anthony Shorrocks, Credit Suisse Kuresel Servet Veri Kitabi, 2021

Bu nedenle Cin'in ucuz isgiicii kullanarak
biiyiiyebilecegi fikri (eger yukarida agiklandig:
gibi bityiimiigse) artik bitmistir. Reel GSYIH
bliyiimesi artik sermaye yatirnmina ve
ozellikle ortalama emek iiretkenligi seviyesini
yiikseltmeyi amaglayan yiitksek  teknoloji
yatirimina baghdir. Cin’in ortalama iiretkenlik
seviyesi su anda ABD’nin sadece %20’si kadardir

(Sekil 12).

Sekil 11. 2009'dan 2019'a Cin'de istihdam edilen kisi sayisi (milyonda)

iSTIHDAM EDILEN iNSAN SAYISI (MiLYONDA)
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Kaynak: Uluslararasi Galisma Orgiitii, ILOSTAT explorer.

Bundan sonra Cin’in ekonomik bityiimesi i¢in
beklentiler nelerdir ve ABD ile a¢i1g1 kapatmaya
devam eder mi? 2015 yilinda baglatilan bir
program olan Made in China 2025, iilkeyi on y1l
icinde ugak, yeni enerji araglar1 ve biyoteknoloji
dahil olmak tizere on endiistride rekabet¢i hale
(Roberts, 2017).
ABD yatirim bankas1 Goldman Sachs tarafindan
Cir’in dijital

ekonomisi zaten biiyiik, GSYIH'nin neredeyse

getirmeyi amaglamaktadir

hazirlanan bir rapora gore
%401 olusturuyor ve hizla biylyerek son
yillarda GSYIH biiyiimesinin %60’ 1ndan
fazlasina katkida bulunuyor (Roberts, 2021).
“Ve Cin'in geleneksel sektorlerini daha da
dijitallestirmesi i¢in yeterli alan mevcut”
(Goldman Sachs, 2022).

Ama daha gidilecek uzun bir yol var
ABD ekonomisi, diger gelismis ekonomilerle
kargilastirildiginda bile oldukga tiretken olmaya
devam etmektedir. ABD, diinya toplaminin
yaklasik %30’unu olusturarak kiiresel Ar-Ge
lideri olmaya devam ediyor. Toplam veya 6zel
olarak yurtdisinda verilen patentlere iliskin
veriler, ABD paymin yaklasik %20 civarinda




sabit kaldigini gosteriyor. Cin’in verilen toplam
patentlerdeki pay1 son on yilda ¢ok hizli bir
sekilde %20’nin izerine ¢ikmasina ragmen
Cinli vyenilikcilere verilen patentlerin ¢ogu
yerel patent ofisinden geldi ve ¢ok daha az
yurtdisindan alinmis durumda (Statista, 2021).

Yogun Bilgi ve Teknoloji (YBT) endiistrileri
ABD GSYIH’sinin %38’ine katkida bulunarak
herhangi bir bilyiik ekonomideki en biiyiik
katkiy: saglamaktadir. Ancak Cin de gelismekte
olan bir ekonomi i¢in son derece yiiksek olan
%35 ile gok da geride kalmamaktadir. En biiyiik
yiiksek teknoloji tirtinleri tireticisi durumundaki
ABD’nindiinyaihracatindaki payi 6nemli 6l¢iide
kiigtilmekte buna kargin Cin’in pay artmaktadir.
Cin’in Ar-Ge harcamalari ile GSYIH nin yiizdesi
olarak olciilen Ar-Ge yogunlugu, GSYIH’nin
%2.1'ine karsilik gelirken bu durum ABD
i¢in %2.8 idi. Gergekten de Cin, son on yilda
diinyada “fikri miilkiyet” gelirlerinde ABD'deki
%11’lik artiga kiyasla neredeyse %160’lik bir
artis gordii. Bu durum ise Cin'in diinya ¢capinda
artan bilgi yayilimini gostermektedir (Santacreu
& Mackenzie, 2019).

Gin'in GSYIHdeki bilisim teknolojileri (BT)
pay12011deki %2.1°'den 2021de %3.8% yiikseldi.
Gin, BT’nin GSYIH i¢indeki payinda hala ABD,
Avrupa, Japonya ve Giiney Kore'nin gerisinde
olsa da aradaki fark zamanla kapanmaktadir
(Roberts, 2021). Kiiresel yenilik endeksi, Cin’in
bir sekilde
gelistigini gostermektedir. Cin, 2011'de 29 olan

yenilik kapasitesinin istikrarli
tlkeler siralamasindaki yerini 2018de 17’ye
yiitkselterek su anda en yiiksek orta gelirli tilke
olmasinin yani sira en yenilikei 20 tilke arasina
giren ilk orta gelirli iilke olmugtur (WIPO, 2019).
Cin ayrica kendi yari iletken endiistrisini kurma

cabalarini iki katina ¢ikarmig durumdadir. Ulke,
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Sekil 12. Emek iiretkenligi orani Cin-ABD (%)
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diinya ¢apinda satilan fislerin yaklagik %59’ unu
satin aliyor. Bu durumu diizeltmek adina Made
in China 2025 projesi on yil boyunca 150 milyar
dolarlik bir biitce ayirda.

Bitin bunlarin  ardindan 152 iilkede ve
uluslararast kuruluglarda altyapr gelistirme ve
yatirimlariigeren kiiresel bir kalkinma stratejisi olan
Cin'in Kusak ve Yol Girisimi” (KYG) bulunmaktadir.
Batili ekonomistlerin goriislerinin aksine KYG
oncelikle kir elde etmeyi amaglamamaktadir.
Amag, Cin'in ekonomik etkisini kiiresel olarak
genisletmek ve yerel ekonomi i¢in dogal ve diger
teknolojik kaynaklar1 ortaya c¢ikarmaktir. Ayrica
KYG, Batrdaki bazi Marksist iktisatcilarin iddia
ettigi gibi Lenin'in emperyalizmin temel ozelligi
olarak sundugu 1914’ten 6nce kapitalist ekonomiler
tarafindan sermaye ihracina benzer sekilde iilke
i¢indeki “artik sermayeyi” emme ihtiyacinin tirtinii
de degildir (Harvey, 2016). Cin, devlet sirketleri
ve bankalar1 aracihifiyla “sermaye fazlasi” veya
devlet ve kapitalist isletmelerdeki kir oranlarinin
dismesi nedeniyle digina

yurt yatirim
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Sekil 13. Yillik emek uiretkenlik artisi (%)
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yapmamaktadir (Roberts, 2017). Gergekte Cin
Girisim araciligiyla, Afrika ve sair devletlerde
oldugu gibi teknolojik hiinerini ve etkisini
kiiresel olarak yaymaya c¢aligmaktadir. Bunu
yapabiliyor ¢linkii ekonomik modeli, herkesce
kabul edilen btyitk kapitalist sektoriintin
diisen karliligina dayanmiyor. Uluslararas:
Finans Enstitiisit (IIF) raporu, Cir’in su anda
disiik gelirli iilkelere kredi veren en biytik
tilke oldugunu ortaya koydu.

Kurulu

Konferans Board)

tarafindan Cin’in resmi verimlilik kaydinda

(Conference

yapilan asag1 yonli diizeltmeleri kabul etseniz
bile (Wu, 2014), Cin son on yilda gelismis
kapitalist ekonomilerden yaklasik dort kat
daha hizli sekilde hala yilda %4’tin tizerinde bir
tiretkenlik artis1 elde etmis durumda (Sekil 13)
(Roberts, 2021).

Dolayisiyla, isgiicii bu on yilda artmasa bile
(hatta yilda %0.5 oraninda diigse), Cindeki
reel GSYIH biiyiimesi yine de yilda en az
%3.5 olacak ve ¢ok daha biiyitkk olasilikla
Cin hitkiimetinin son bes yillik planindaki
tahminine yakin bir sekilde %5-6 olacak
(Roberts, 2021). Gavekal
aragtirma bagkani Arthur Kroeber’in ortaya

Dragonomics’in

koydugu sekilde (Kroeber, 2021): “Cin geriliyor
mu? Tek kelimeyle, hayir. Cin ekonomisi iyi
durumda ve politika yapicilar bu giicii finansal
kaldirag, internet diizenlemesi ve teknolojiyi
yatirimin ana itici giicii yapma istekleri gibi
yapisal sorunlari ¢dzmek i¢in kullaniyorlar”
Kroeber su sonuca variyor: “Iki yillik ortalama
bazda Cin yaklasik yiizde 5 biiyiiyor, ABD ise
ytuzde 1’in olduk¢a altinda. 2021’in sonunda
ABD, salgin oncesi yillik yiizde 2.5 biiyiime
egilimine geri donmeli. Oniimiizdeki birkag yil
icinde Cin muhtemelen ABD’nin neredeyse iki

kat1 oraninda biiyiimeye devam edecek.”
Bor¢ ve COVID-19

Cin'in artan bor¢ seviyelerinin, daha fazla
biiyiimenin Oniinde bir engel olmasindan
ve hatta finansal bir ¢okiise yol agmasindan
cokca soz ediliyor. Ana akim ekonomistler
on yullardir Cir’in devasa boyutlarda bir borg
¢okiistine dogru ilerledigini ileri siiriiyorlardu.
Uluslararas: Finans Enstitiisi'ne gore, Cin'in
toplam borcunun GSYIH’nin %317’sine ulastig
dogrudur (Lee, 2021). Ancak i¢ borcun ¢ogu bir
devlet kurumundan digerine olan borgtur; yani
yerel yonetimden devlet bankalarina, devlet
bankalarindan merkezi hitkimete olan bor¢
seklindedir. Tim bunlar netlestirildiginde,
hane halkinin (GSYIH nin %54°1) ve sirketlerin
borcu o kadar yitksek degilken, merkezi
hiikiimet borcu kiiresel standartlara gore
disiik kalmaktadir. Ayrica, dis dolar borcunun
GSYIH’ye orani ¢ok diigiik (%15) ve gercekten
de diinyanin geri kalani Cine ¢ok daha fazla
bor¢lu durumda ki bu kiiresel borcun %6’sin1
olusturmaktadir. Cin diinyanin devasa bir kredi
saglayicisi konumunda ve dolar borcundan

%50 daha fazla olan genis bir dolar ve euro




rezervlerine sahip. Devlet bankacilik sistemini
kontrol ettigi siirece bir finansal kriz ihtimal
disidir, ancak son zamanlarda 6zel ve yabanci
kurumlarin bu durumu gevsetme girisimleri
tehlikeler  de
(6rnegin, spekiilatif mali kuruluslarda artan
sayida iflas bulunmasi gibi) (Roberts, 2021).

nedeniyle bulunmaktadir

I_CKP Politbiiro’'nun Aralik 2020
toplantisinda, “sermayenin
diizensiz genislemesi” olarak
adlandirdigi seye son verme sozii
verildi.

Cinli azaltmak

istiyor. Borg seviyesini kontrol etmek ise iki

liderler bor¢ seviyesini
sekilde miimkiin; bor¢ oranini kontrol altinda
tutmak i¢in dretken sektor yatirimlarindan
daha yiiksek biiyiime ile ve/veya spekiilatif
miilk gibi iiretken olmayan alanlarda kredi
tikanikliklarini azaltma. Borg¢ sorunu, Cinli
yetkililerin iiretim teknolojisi, konut, kamu
egitimi ve saglik gibi tiretken sektorler pahasina
kapitalist sektor araciligiyla ve ozellikle miilk
ve finans gibi {iretken olmayan sektdrlere
dogru genislemeye her zamankinden daha
fazla meyletmis olmasindan kaynaklaniyor
(Roberts, 2021). Gayrimenkul sektorii, 1995te
sadece %5 iken, su anda ekonominin %13’ini
ve tilkenin toplam kredilerinin yaklagik %28’ini
olusturuyor (Zhou, 2021).
Cumhurbagkan1  Xi
spekiilasyon icin degil, oturulmak i¢in ingsa
edilir”

miilkte kapitalist spekiilasyona izin verdi ve

Jinping’in ~ “Evler,

aciklamasina  ragmen  hitkiimet,
boylece su anda tiim dairelerin %15’i yatirim

olarak sahiplenildi, bu dairelerin ¢ogu zaman
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elektrik kaynagina bagl bile degil. Bu emlak

spekiilasyonu, devlet bankalar1 tarafindan
finanse edilen krediler ve ayn1 zamanda “gélge
bankacilik” kurulusglar1 tarafindan kériiklendi.
Bu tir bir spekiilasyon, kaynaklarin bosa
harcanmasina neden oldu ve hitkiimetin Cin’in
“temiz bir ekonomi” hedefini yerine getirmek
icin CO2 emisyonlarini azaltmak gibi alanlara
yatirimina engel oldu (Roberts, 2020c).
CKP Aralik

toplantisinda, “sermayenin

2020

duzensiz

Politbiiro'nun

genislemesi” olarak adlandirdigi seye son
verme sOzii verildi. Kapitalist sektor haddinden
fazla biyiidii, 6rnegin kapitalist Ant Grubu,
devlet bankalarindan hanehalk
devralmay bile hedefliyordu. Ant ve diger Cinli

kredilerini

kapitalist teknoloji ve medya sirketleri, tipik
olarak “Bat1” tipi birlesmeler, gizli sdzlesmeler
ve diger mali usulsiizliiklerle giderek daha
fazla yoneldiler. Cin’in diizenleyicileri yillardir
Dahast
finans

tim bunlara yummaktaydi.

Cin grup,
sektoriinii devlet kontrolinden “kurtarmak”

g0z
liderligindeki finansal

ve diizenlenmemis sinir Otesi sermaye

akiglarina izin vermek amaciyla yabanc
yatirim bankalarinin Cinde ilk kez ¢ogunluk
hissesine sahip oldugu sirketler kurmasina
izin vermek i¢in anlagmaya varmisti. Baska bir
deyisle, Cin uluslararasi finans kapitalin tam
iiyesi olmaya hazirlaniyordu. Yetkililer ayrica
tilkede kontrolsiiz kripto para madenciligi ve
operasyonlarina da izin veriyorlardi (Roberts,
2021).

Ancak COVID-19

degistirdi. Biiylik ekonomilerin geri kalaninda

salgini tim bunlan

oldugu gibi Cinde de salgin sirasinda halkin
biiyitk bir kismi karantinalarla basa ¢ikmaya

calisip egitim, saglik ve barinma maliyetlerinin
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artmasi ve yeni mezunlarin ig arayisi gibi ciddi
risklerle karsi karsiya kalirken, zenginlerin
finansal ve emlak fiyatlarindaki patlamadan
nasil biiyitk kazan¢ sagladigina  dair
kamuoyunda artan bir 6fke vardi (Roberts,

2021).

—

Agir sanayi ve altyapidan ziyade
teknolojiye yatinnma gecis, Cin’in
su anda diinya lideri oldugu
stirdiirtlebilir biiyiime hizinin ve
sera gazi salimlarindaki artisin
azaltilmasinin anahtandir.

Cirn’in devlet kontroliindeki ekonomisinin
yani sira genis ve giderek bityiiyen bir kapitalist
sektor arasindaki geliskiler, COVID-19 salgini
sirasinda yogunlasti. Bunun devam etmesine
izin verilirse, CKP'deki boliinmelerle birlikte
partinin halk arasindaki destegi zarar gérmeye
Xi,

reformlar1 altinda esitsizlik ve enflasyonda

baglayacakti. Deng’in “sosyal piyasa”
meydana gelen biiylik bir artisin ardindan
patlak veren 1989daki Tiananmen Meydani
protestosu gibi olaylar1 6nlemek niyetinde®
(Roberts, 2021).

Egitim, saglik ve barinma, tim Cinli
hanelerin daha iyi bir yasam elde etmek i¢in
tirmanmay1 hedefledigi “ii¢ dag™dir - ancak
zenginler milyonlar kazanirken bunlarin
maliyetleri hizla yiikselmekte. Cin liderligi,
“diizensiz genisleme”nin 6niine gegerek, “ortak
refah” (Yao, 2021) i¢in bir program baglatarak
ve tiiketici elektronigi sektoriine ve medya
devlerine yonelik siki 6nlemler yoluyla ve

ozel egitim ve spekiilatif milkiyet gelisimine

kisitlamalar getirerek halkin tepkisine yanit
vermeye zorlandi (Roberts, 2021). Ayrica
kripto para birimi islemleri de yasaklandi
(Sigalos, 2021).

Xi'nin milyarderler tizerindeki baskilar1 ve
esitsizligin azaltilmasi ¢agrisi, Cin biirokratik
secgkinlerinin zikzak politikas: yoniindeki bir
bagka manevradir: kat1 devlet planlamasinin
ilk yillarindan Deng’in 1980’lerdeki “piyasa”

1990’larda devlet
Ozellestirilmesine;  2009daki

kiiresel ¢okiisten sonra ekonominin “komuta

reformlarina; baz1

sirketlerinin

tepeleri” tizerinde daha siki devlet denetimine
geri doniise; ardindan spekiilatif kredinin
gevsetilmesine; ve simdi de “ortak refah” elde
etmek icin kapitalist sektor {izerinde yeni bir
baskiya. Bu zikzaklar savurgan ve verimsizdir.
Bunlar, Cin liderliginin is¢i sinifina karsi
sorumlu olmadig icin gergeklesmektedir; is¢i
demokrasisinin organlar1 yoktur. Demokratik
bir
geleceginde sadece 100 milyon CKP iiyesinin

planlama yoktur; Cin’'in ekonomik
s6z hakk: vardir ve bu gercekten sadece en
ist siralarda yer alan insanlara aittir (Yang,
Novokmet, & Milanovic, 2019). Zikzaklarin
bir diger nedeni de Cin’in hem ekonomik hem
de askeri olarak emperyalizm ve miittefikleri
tarafindan kusatilmis olmasidir. Kapitalizm,
Cin’in icinde degilse bile, Cin disinda baskin
dretim tarzi olmaya devam etmektedir.
Sermaye giicleri Cin’in i¢inde ve disinda
kalirken “ortak refah” diizgiin bir sekilde
saglanamamaktadir (Roberts, 2021).

Ancak
telafi etmek ugruna devlet liderligindeki
teknolojik

modelinden vazge¢mesi i¢in hi¢bir neden

Cinin  isgiicindeki  dusisi

yatirima dayali biiyiime

bulunmamaktadir. Agir sanayi ve altyapidan




ziyade teknolojiye yatirima gecis, Cinin su
anda diinya lideri oldugu Cin’in siirdiiriilebilir
bliylime hizinin ve sera gazi salimlarindaki
artisin azaltilmasinin anahtaridir (Roberts,
2021). Batili Marksist

ekonomistler, ekonomiyi genisletmek ve

Bazi radikal ve
esitsizligi azaltmak i¢in yatirnmdan tiiketime
gecisi savunmaktadirlar (Pettis, 2021). Ancak
bu yar1 Keynes¢i ¢6ziimiin hicbir gecerliligi
yoktur. Cin’in simdiye kadarki muazzam
biytimesi, canlandirmak

ekonomiyi icin

tiikketim talebini almakla
Batili

¢oziim budur ve hepsi yilda sadece yaklasik

saglanmamugtir.

kapitalist ekonomilerde uygulanan
%2’lik bliylime oranlarina ulagmistir.

Ozetle, Cin modelinin tiiketimi kisitladigy
degildir.  Tiiketim,
alanda GSYIHnin pay1 olarak nispeten
duisiik olabilir ancak bu, son 40 yildaki hizli

yatirim genislemesi ve sehirlesme hizindan

uluslararasi

dogru

kaynaklanmaktadir. Oyle olsabile, reel titketim
biiylimesi yirmi yil1 agkin stiredir yillik %8.8
seviyesiyle herhangi bir biiyiik ekonomiden
yliksek durumdadir. Gilgli  yatirirm  ve
artan uretkenlik, son on yilda ortalama
reel iicretlerin diger biiyilk ekonomilerden
daha hizli ve hatta iretkenlikten daha hizhi
ylikselmesini saglamigtir (Sekil 14).
Gergekten de yatirim daha yiiksek oldugu
icin Cinde tiiketim G7den ¢ok daha hizli
artmaktadir. Biri digerini takip eder; bu
asla sifir toplamli bir oyun degildir. Ve tiim
tilketimin “kisisel” olmas1 gerekmez; daha
da oOnemlisi “sosyal tiiketim” yani saglik,
egitim, ulagim, iletisim konutlar1 gibi kamu
hizmetleridir; sadece motorlu arabalar ve
makineler degildir. Gerekli olan, temel sosyal

hizmetlerin artan kisisel tiiketimidir. Cin’in
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Sekil 14. Biiyiik Durgunlugun sona ermesinden bu yana

verimlilik ve reel iicretlerdeki % degisim
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harekete ge¢mesi gereken asil nokta da
burasidir (Roberts, 2021).
ABD’ye Karsi Cin

Oniimiizdeki birka¢ on yil icinde Cin icin
biiylime zorlugunun bir nedeni de ABD ve
mittefikleri ile 1sinmakta olan ticaret ve
teknoloji “soguk savasidir. Bu 21. yiizyilin
jeopolitik sorunudur. ABD liderleri, Trump
yonetimindeki Ticaret Bakani1 Wilbur Ross'un
belirttigi gibi: Made in China plani, “Amerikan
dehasina” yonelik bir “saldirr”dir. (Woodward,
2018).

Baglangicta Bagkan Nixondan itibaren
ABD, Cin ile “iligki kurmayr” ve ¢ok uluslu
sirketleriyle ekonomiyi bogmay: hedefledi.
Fakat Cin oyun oynamadiy gergekten de
Cin'in DMT’leri Amerikanin holdinglerine
ciddi rakipler haline geldi. Béylece ABD bir
“cevreleme” politikasina gecti. Simdi amag, Cin
ekonomisini zayiflatmak ve etkisini yok etmek
ve belki de “rejim degisikligi” saglamaktur.
Tarifelerle ticaretin engellenmesi; Cin ve

ihracatlari i¢in teknoloji erisimini engellemek;
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Cinli sirketlere yaptinm uygulanmasy; ve
bor¢lular1 Cine diisman etmek. Tim bunlar
emperyalist ekonomiler i¢cin maliyetli olabilir.
Ancak Cin kirilabilir ve ABD hegemonyasi
giivence altina alinabilirse tim bu maliyet
buna degebilir (Roberts, 2021).

—

Mevcut yonetim, devlet tarafindan
yonlendirilen ekonomi modeliyle
devam etme ve ekonomik biiyiime
uzerindeki odagini cevrecilik,
yenilikcilik ve kendi kendine yeterli
kalkinma hedeflerini icerecek
sekilde genisletme sozii verdi.

Sosyalizme Gegis

CKP liderligi icgindeki tartisma, Cin'in
nasil kontrol edilecegi konusunda devam
ediyor: kiiresel kapitalizmin riizgarlarina

agitk tam bir piyasa ekonomisine dogru
gecis yva da oldugu gibi kalmak. Ancak
Xi yonetimindeki mevcut CKP liderleri,
“Cine 06zgii sosyalizm”in genel felsefesinde
bir

Dolayisiyla devlet sektoriiniin egemenliginin

herhangi degisiklik  planlamiyorlar.

siirdiiriilmesini devam ettirecekler. Ayrica,

“demokrasi’ye dogru ilerleme yoniinde
bir hareket, hatta yerel hukuk sistemlerini
ve kararlarin halk tarafindan verilmesine
yonelik bir niyet de bulunmamakta. Aksine
liderlik, kapitalistlerden veya genel niifustan
herhangi bir muhalefeti engellemek i¢in daha
da baskic1 devlet giivenlik hizmetleri kurmus
durumdadr.

Peki 2022de Cin’i nasil tanimlayabiliriz?

Cin, birakin emperyalist bir ekonomi bir
kosede dursun, kapitalist bir ekonomi bile
degil (Carchedi & Roberts, 2021). Marksist
terminolojide, bir “gecis ekonomisi’, yani
kapitalizm ile sosyalizm arasinda, ancak
muhtemelen sosyalizme dogru gidiyor.
Bu gecis, sermaye ve onun “silahli insan
gruplar1” tarafindan devlet iktidarinin kaybi
1875).

Gegis ekonomisi, piyasa giiglerine birakilmak

ihtimalini de icermektedir (Marx,

yerine, Uretim araglarinin ve kredinin
biiyitk bir boélimiiniin ortak miilkiyetine
ve yatirim ve Uretim planlamasina sahiptir.
Amag, calisma saatlerini azaltmak ve sosyal
ihtiyaglardaki kithg: kademeli olarak sona
erdirmek i¢in teknoloji diizeyini ve emegin
verimliligini yiikseltmektir. Kullanim i¢in
dogrudan iiretim ile meta iiretiminin kademeli
olarak degistirilmesi gerekir; hem bir degisim
aracl hem de bir deger deposu olarak {icretli
emegin ve paranin kademeli olarak sona
ermesi; ve Marx ve Engels’in devlet iktidarinin
ilerici “sonmesi” dedigi seydir (ordular, polis,
memuriyet).

Bu kriterlere gore Cin agik¢a sosyalist
degildir. Cin, kapitalist devlet giicli ortadan
kaldirildig1 ve kapitalist tretimi azaldig:
icin bir gecis ekonomisidir, ancak Cin
sosyalizme ge¢is yapmak i¢in diger kriterleri
de karsilamamaktadir: &zellikle, gelirler ve
kisisel servet tizerinde herhangi bir esitleme
veya kisitlama yoktur; ve biiyiik kapitalist
sektor, tam tersine, istikrarli bir sekilde
azalmamaktadir. Ama 6te yandan kapitalistler
devlet mekanizmasini kontrol etmemektedir,
bunu Komiinist Parti yetkilileri yapiyor; deger
yasasi (kar) ve piyasalar yatirima hitkmetmez,
biiyiikk devlet

sektori  hakimdir; ve bu




sektor (ve kapitalist sektor) ulusal planlama
hedeflerini karhilik
karsilama yiikiimliliigt altindadir (Roberts,
2021).

Cin, bir

noktasindadir. Kapitalist sektoriiniin karlilik

(gerekirse aleyhine)

gelisme  siirecinin doéniim
veborglailgili derinlesen sorunlari var. Mevcut

yonetim, devlet tarafindan ydnlendirilen
ekonomi modeliyle devam etme ve ekonomik
biiylime {izerindeki odagini c¢evrecilik,
yenilik¢ilik ve kendi kendine yeterli kalkinma
hedeflerini icerecek sekilde genisletme sozii
verdi (Roberts, 2020c). Tum bunlar Cin’in i¢
talebi ve kendi kendine yeterliligi gelistirecegi
ve diinyanin geri kalaninin koronaviriis ve
ekonomik krizler tarafindan durduruldugu
bir “ikili
stratejisinin bir parcasidir (Roberts, 2020b).

dolasimli” ekonomi gelistirme

Cir’in liderleri, “liberal demokrasilerden”
kaynaklanan yeni “sinirlama” politikasina
direnmeye kararli. Ticaret, teknoloji ve siyasi
“soguk savas” gezegen ile birlikte on yilin geri
kalaninda 1sinmaya hazirlaniyor (Roberts,
2020c).

Ancak kapitalizmden sosyalizme gegis
ekonomisinin bilesenlerinin ortaya koydugu
gibi bu niteliksel degisim, Sovyetler Birliginin
70 yillik deneyiminin teyit ettigi gibi Cin'in
“sosyalizme” ilerleyecegi anlamina gelmez
veya bunu garanti etmez. Cin hala bundan ¢ok
uzakta. Gergekte emperyalizmin disaridan
gelen giigleri ve yerel kapitalist sektorlerden
gelen icerideki deger yasasinin giigleri, Cin'in
-Sovyetler Birligi'nde kanitladigi gibi- sonunda
tersine c¢evrilebilecek bir “gecis tuzagi’nda
oldugunu akla getirmektedir. Bu durum ise
ancak kiiresel olarak diger kilit iilkelerde gecis

ekonomileri ortaya ¢ikarsa dnlenebilir. g,
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Notlar

1 IGE, ii¢ boyutun her biri igin normallestirilmis endekslerin
geometrik ortalamasidir.

2 Cin igin resmi GSYIH rakamlar1 Konferans Kurulu tarafindan
tartisthyor (bence yanlis), ancak CB bile 1953-78 yillar1 arasindaki
yillik GSYIH biiyiime oranini %4.5-5.0 olarak kabul ediyor bkz.
(Roberts, 2020Db).

3 “Cuinki ABD ve Avrupada elbette kedinin renginin ¢ok dnemli
olduguna inaniliyor. Sadece ozel sektor renkli kedisi iyi, devlet
sektorii renkli kedisi kotii. Bu nedenle 6zel sektor kedisi yetersiz fare
yakaliyor olsa bile (yani ekonomi ciddi bir durgunluk iginde), devlet
kedisi onlar1 yakalamak i¢in kullanilmamalidir. Cinde her iki kedi de
serbest birakild1 ve bu nedenle ¢ok daha fazla fare yakalandi” (Ross,
2014).W

4 Marxin deger yasasi hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Roberts
(2018).

5 Weber, Cinli liderlerin kapitalizme kademeli bir gecis kararmin,
énceden belirlenmis bir sonug veya Cin istisnaciligr tarafindan
dnceden belirlenmis “dogal” bir secimden bagka bir sey olmadigini
iddia ediyor. Cin'in degisimi siddetli bir tartiymada oyland1. Bazilar1
sok terapisi tarzi liberallesmeyi savunurken, digerleri ekonomik
sistemin kenarlarindan baglayarak kademeli piyasalagmay: tercih
etti. Gergekten de Deng, en az iki kez fiyat reformunda bir “biiyitk
patlama’y1 secti, ancak daha sonra ugurumun esiginden geri dondii.

6 Yazarlar su yorumu yapti: “Yaygin bir hata, DMT olmayan herhangi
bir varligin ozel sektore ait oldugunu varsaymakti. DMT lerden
olugan bir devlet sektérii ve yerli ve yabanci gergek kisiler tarafindan
edinilen tamamiyla 6zel miilkiyet ve DMT lerin sahipleri ya da
kontrol edeni olarak bir pargasi oldugu karma miilkiyet kuruluglart
dahil olmak tizere firmalar ve diger miilkiyet bi¢imlerinden olusan bir
devlet dist sektor vardur. Listelenen bu firmalarin bityiik ¢ogunlugu
i¢in, en bityiik hissedar DMT’lerdir” (Szamosszegi & Kyle, 2011: 10).

7 “Kusak” giizergahtaki karayolu ve demiryolu tasimacilig1 igin olan
yollart ifade eder, bu “Ipek Yolu Ekonomik Kusag1” olarak adlandurilir.
“Yol” ise “21.Yiizy1l Deniz Ipek Yolu” olarak da anilan deniz yollarina
kargilik gelmektedir.

8 Xinin Temmuz ayinda parti tiyelerine yaptigi uzun bir konusmada
belirttigi gibi: “Ortak refahi gerceklestirmek ekonomik bir hedeften
daha fazlasidir. Partimizin yonetisim temelinde 6nemli bir siyasi
meseledir. Zengin ve fakir arasindaki ugurumun bityiimeye devam
etmesine - zenginler daha da zenginlesmeye devam ederken fakirlerin
daha da fakirlesmesine - izin veremeyiz. Zenginlik ugurumunun
asilmaz bir ugurum haline gelmesine izin veremeyiz. Elbette, ortak
refah, neyin gerekli ve neyin miimkiin oldugunu tam olarak goz
6niinde bulunduran ve sosyal ve ekonomik kalkinmayi yéneten
yasalara bagh kalan kademeli bir sekilde gerceklestirilmelidir.
Ancak ayni zamanda Oylece oturup beklemeyi goze alamayiz.
Bolgeler, kentsel ve kirsal alanlar ve zenginler ile yoksullar arasindaki
ugurumlari kapatma konusunda proaktif olmaliyrz. Cok yénlii sosyal
ilerlemeyi ve gok yonlii kisisel gelisimi tegvik etmeli ve insanlarimizin
kalkinmanin meyvelerinden daha adil bir sekilde yararlanabilmeleri
icin sosyal adalet ve adaleti savunmaliyiz. Insanlarin daha giili
bir tatmin, mutluluk ve giivenlik duygusuna sahip olduklarini
gormeli ve ortak refahin bos bir slogan degil, kendileri i¢in goriip
hissedebilecekleri somut bir gergek oldugunu hissettirmeliyiz.” (Xi,
2021). Xinin Sovyetler Birliginin ¢okiisityle ilgili bu konusmasinda
anlayish bir sekilde kabul ettigi gibi: “Sovyetler Birligi diinyanin ilk
sosyalist tilkesiydi ve bir zamanlar olaganiistii bir basartya sahipti.
Ancak nihayetinde, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi halktan
koptugu ve sadece kendi ¢ikarlarini korumakla ilgilenen bir grup
ayricalikli  biirokrata dondistiigii icin ¢oktii (benim vurgum).
Modernlesmis bir iilkede bile, bir iktidar partisi halka sirtini donerse,
modernlesmenin meyvelerini tehlikeye atacaktir”
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