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Bu makale, kapitalizmin tarihinde kiiresel gii¢ sistemlerini yonlendirmis baslica iilkelerin hangi
politik-ekonomik stratejiler izledigi ve bu stratejilerin diinyadaki gii¢ iliskilerini nasil gekillendirdigi
sorusu etrafinda sekillenmistir. Buradaki amag, politik-ekonomik etkenlerin kiiresel gii¢ sistemlerinin
siirekliligine etkisini anlamak ve boylelikle bugiiniin kosullarinda en basta Cin Halk Cumbhuriyeti
inisiyatifinde sekillenen yeni gii¢ iliskilerinin gidisatina dair birtakim kestirimlerde bulunabilmektir.
Bunu yaparken, jeopolitik ekonomi kuramimnin penceresinden ve bilesik karsilastirma yontemi ile
slire¢ analizi araciligiyla bir incelemeye girisilecektir. Mevcut calismada; (neo)somiirgecilige dayal,
zayif {lkelerin gereksinimlerini goézetmeyen, ekonomik krizlerin sik yasanmasini onleyemeyen ve
dogasi geregi saldirganlasan tek kutuplu gii¢ sistemlerinin uzun vadede istikrarsizliga mahkim oldugu
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri iizerinden &rneklenmektedir. Bireysel olarak iilkelerin ¢ok
kutuplu sistemde saglikli bir sekilde var olabilmesinin 6n kosulu; ulus devletlesmeye agirlik verilmesi,
secili stratejik sektorlerde bagimsiz bir Ulusal Yenilik Sisteminin yaratilmasi ve buna uygun bir egitim
sisteminin kurulmasidir. Zayif tilkeler, bu 6n kosul karsilanmadan ¢ok kutuplu sistemden tam olarak
faydalanamayacaktir. Almanya, Japonya ve Giiney Kore gibi tilkeler bu temel 6n kosulu 6rneklemektedir.
Calisma ayn1 zamanda, giiniimiiz modern diinyasinin ¢ok kutuplu kiiresel gii¢ sistemi ile devam edecegi
ve lider ekonomilerin giiler yiizlii ekonomi, politik ve sosyal stratejiler {izerinden ¢evre ekonomilerle
stratejik ortakliklar kuracagini; Cin Halk Cumhuriyetinin Kugsak ve Yol Girisimi Projesinin gercekte
giiler yiizli stratejiler ve karsilikli gikar prensipleri dogrultusunda kurgulandigini; ancak bu projeye dahil
olmak isteyen diger ekonomilerin de ne istediklerini ve neye ihtiyac1 olduklarini belirledikten sonra bu
projeye dahil olmalar1 gerektigini vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cin; ¢ok kutuplulasma; diinya sistemi; kiiresellesme; tek kutupluluk

ANTIK CAGLARDA IYONYALILAR, TUM
diinyanin Akdeniz bélgesi ve yakin cevresinden
olustugunu dusiiniirlermis; ayn: donemlerde Sari
Nehir ¢evresinde yasayan Cinliler de tim diinyayz,
bir ugta biiyiik denizler diger ugta biiyiik ¢éller ola-
rak bilirlermis. Gerek Iyonyalilar gerekse de Cinliler
ticari, siyasi ve sosyal aglarini bu bildikleri diinyaya
gore kurgulamiglar. Bu bityiik uygarliklar: kuranlar,
o doénemlerde bildikleri diinyay1 saran bu aglarin
sinirlarina gore de bir kiiresel diinya algist olugtur-
muglar (Landes, 1998). Roma Imparatorlugu ise tek
kutuplu kiiresel bir diinya kurmus ve bu diinyay1 da
kurmus oldugu ticari, siyasi ve sosyal aglarin sinir-
lar1 iginde algilamigti. Roma Imparatorlugu'ndan
sonra tek kutuplu bir kiiresel giig, 18. yiizyila kadar

diinya sahnesinde yer almamuistir.

Amerika kitalarinin ve Pasifik Okyanusu ile
Atlantik baglantisinin kesifleri sonucu kiiresel diin-
ya algisy, tizerinde yasadigimiz diinyanin tamamini
kapsayacak sekilde yeniden olusturulmustur. 18.
yiizyilin ikinci yarisinda Biiyiik Britanya Birligi ile
Fransa arasinda gerceklesen 7 Yil Savaslarrnin so-
nunda, Biiyiik Britanya Birligi tek kutuplu kiiresel
gli¢ sistemini yilizyillar sonra tekrar kurmustur (Ar-
righi, 2010). Burada sistem terimi; siniflar, devlet-
ler ve sirketler gibi aktorlerin ekonomik, sosyo-kiil-
tiirel ve siyasal olarak i¢ ice ge¢mis bagimlilik ve
karsilikli etkilesim iligkilerini betimleyen “diinya
sistemi” olarak kullanilmaktadir. Gii¢ terimi ise s6z
konusu bagimlilik ve karsilikli etkilesim iligkileri-
nin genel gidisatina yon vermeye muktedir aktor-
lerin etkisini betimler (Amin 2000; Chase-Dunn &
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Grimes 1995). Ornegin, 18. yiizyil ve 20. yiizy1l ara-
sinda yasanan donem Pax Britannica olarak anilir.
Bu dénem, Ikinci Diinya Savagrna kadar siirmiis-
tiir ve bu savastan sonra diinya Sovyetler Birligi ve
Amerika Birlesik Devletleri arasinda kiyasiya bir
miicadele ile sekillenen bir Soguk Savas donemine
adim atmugtir. ki kutuplu diinya diizeni, Sovyet-
ler Birligimin yikilistyla 1990’11 yillarda yerini ge-
¢ici olarak Pax Americana donemine birakmigtir.
Ancak bu donemin gegiciligi, siyasal ve ekonomik
istikrasizliklarin kiiresel olcekte belirsizlige yol
acacak sekilde kalicilagmasiyla sonu¢lanmistir. Bu
kosullar altinda Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve
Giiney Afrika (Brazil, Russia, India, China ve South
Africa veya BRICS), Amerika Birlesik Devletle-
rinin 6niini alamadig belirsizlik ve istikrarsizliga
kars: cesitli alternatifler gelistirerek tek kutuplu kii-
resel gii¢ sistemini doniistiirmeye girigsmistir (Giir-
can, 2019a).

FBireyseI olarak ulkelerin cok kutuplu
sistemde saglikh bir sekilde
var olabilmesinin 6n kosulu; ulus
devletlesmeye agirlik verilmesi,
secili stratejik sektorlerde bagimsiz bir
Ulusal Yenilik Sistemi'nin
yaratilmasi ve buna uygun bir egitim
sisteminin kurulmasidir.”

Bu caligma, kapitalizmin tarihinde kiiresel gii¢
sistemlerini yonlendirmis baslica iilkelerin hangi
politik-ekonomik stratejiler izledigi ve bu strateji-
lerin diinyadaki giic iliskilerini nasil sekillendirdigi
sorusu etrafinda ilerlemektedir. Buradaki amag, po-
litik-ekonomik etkenlerin kiiresel gii¢ sistemlerinin
strekliligine etkisini anlamak ve boéylelikle bugii-
niin ¢ok kutuplu kiiresel gii¢ sistemi kosullarinda
Cin Halk Cumhuriyeti inisiyatifinde sekillenen yeni
giic iliskilerinin gidisatina dair birtakim kestirim-

lerde bulunabilmektir. Bunu yaparken, jeopolitik

ekonomi kuraminin penceresinden ve bilesik kar-
silastirma yontemi ile siireg analizi aracihigiyla bir
incelemeye girisilecektir. Mevcut ¢alismada; (neo)
somiirgecilige dayaly, zayif iilkelerin gereksinimleri-
ni gézetmeyen, ekonomik krizlerin sik yasanmasi-
n1 Onleyemeyen ve dogasi geregi saldirganlagan tek
kutuplu gii¢ sistemlerinin uzun vadede istikrarsiz-
liga mahkiim oldugu Ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri tizerinden Orneklenmektedir. Bireysel
olarak iilkelerin ¢ok kutuplu sistemde saglikli bir
sekilde var olabilmesinin 6n kosulu; ulus devletles-
meye agirlik verilmesi, segili stratejik sektorlerde
bagimsiz bir Ulusal Yenilik Sisteminin yaratilmasi
ve buna uygun bir egitim sisteminin kurulmasidir.
Ulusal Yenilik Sistemleri, “etkinlikleri ve etkilegim-
leri araciligiyla kamusal ve 6zel sektorlerde yeni
teknolojiler yaratan, ithal eden, tadil eden ve yayan
kurumlar arasindaki ag” (Freeman, 1987, s.1) olarak
tanumlanabilir. Zayif tilkeler, yukarida sozii edilen
6n kosul kargilanmadan ¢ok kutuplu sistemden tam
olarak faydalanamaz. Almanya, Japonya ve Giiney
Kore gibi iilkelerin deneyimleri bu temel 6n kosulu
orneklemektedir. Calisma ayn1 zamanda, giiniimiiz
modern diinyasinin ¢ok kutuplu kiiresel gii¢ sistemi
ile devam edecegi ve lider ekonomilerin giiler yiizlii
ekonomi, politik ve sosyal stratejiler tizerinden ¢ev-
re ekonomilerle stratejik ortakliklar kuracagini; Cin
Halk Cumbhuriyetinin Kugsak ve Yol Girisimi Pro-
jesinin gercekte giiler ylzlu stratejiler ve karsilikli
cikar prensipleri dogrultusunda kurgulandigini; an-
cak Kusak ve Yol Girisimi Projesine dahil olmak is-
teyen diger ekonomilerin de ne istediklerini ve neye
ihtiyact olduklarini belirledikten sonra bu projeye
dahil olmalar1 gerektigini vurgulamaktadir.

Bu dogrultuda, mevcut makalenin ilk kismu,
incelemede kullanilacak kuramsal ve ydntemsel
gerceveyi tanitacaktir. Bunu takip eden kisim ise
Biiytik Britanya Birliginin 18. yiizyil ve 20. yiizyil
arasinda kiiresel gii¢ stratejisini ele alacaktir. Ugiin-

cii kisim, incelemenin odagini Soguk Savas done-
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mine kaydiracaktir. Son kisimda, Amerika Birlesik
Devletlerinin tek kutuplu gii¢ stratejisinin krizini
ve cok kutupluluga gidiste Cin'in merkezi konumu-

nu tartisacaktir.

Kuramsal ve Yontemsel Cerceve

Jeopolitik ekonomi, Radhika Desai (2013) tarafin-
dan kurulmus ve Efe Can Giircan (2019a) tarafindan
gelistirilmis bir diisiince okuludur. Bu okul, ulusla-
raras! siyasetin asil olarak devletlerarasi gii¢ miica-
delesi ile sekillendirildigi ve kiiresellesmenin temel
aktorii olarak devletlerin 6nemini daha da artirdig:
diisiincesinden hareket eder. Devletleraras: gli¢ mii-
cadeleleri ise ekonomik bir temel iizerinde yiiksel-
mektedir. Cok kutuplulasma y6niinde emperyalizm
ve neoliberalizm elestirisi, siniflararas1 miicadelenin
uluslararasi diizlemdeki tezahiirlerine yogunlasan
jeopolitik ekonominin belirleyici bir unsurudur (De-
sai 2010, 2013, 2015a, 2015b, 2016; Gilircan 2019a,
2019b, 2019d). Giircan ise, ok kutupluluk kavrami
yerine ¢ok kutuplulasma kavramini 6ne ¢ikarir, ¢iin-
kit Amerika Birlesik Devletleri daha hala ekonomik,
askeri ve kiiltiirel olarak tistiinliigiinii korumaktadir.
BRICS gibi olusumlar, Amerikan patentli neoliberal
siyasetlere heniiz tutarl bir alternatif yaratamamis-
tir ve kendi aralarinda tutarh bir siyasal, ekonomik
ve askeri bir birlik olusturamamistir (Giircan 2019a,
2019b, 2019d). Bu ¢ercevede “cok kutuplulasma; si-
yasal, ekonomik ve askeri giictin tilkeler arasindaki
dagilimimin denklesme egilimi” (Giircan 2019d, s.
557) olarak tanimlanir. Cok kutuplulasma miica-
delesi ise “hakim devletler (6rnegin bugiin Ame-
rika Birlesik Devletleri) ve uluslararasi hakimiyet
iddiasinda olan iddiaci devletler” arasinda yasanir.
(Giircan 2019d, s. 557) Dolaystyla jeopolitik ekono-
mi, mevcut makalenin kiiresel gii¢ miidahalelerine
odaklanan sorunsalina yanit verecek bir yaklagima
sahiptir (Desai 2013; Giircan 2019b).

Jeopolitik ekonomi, yontemsel olarak bilesik
karsilagtirma ve slire¢ analizine sik¢a basvurur. Bi-

lesik karsilastirma, incelenen durumlar arasindaki
benzerlikler, karsilikli etkilesimler ve bagimliliklar
ile zamansal veya mekénsal farkliliklar, 6zgiilliikkler
ve gerilimleri beraber ele alir. Bunu yaparken amac,
kiiresel olgularin bi¢imlenisini kavrayabilmektir
(McMichael 1990, 2000; Giircan 2019b). Boylelikle
incelenen durumlarin segilmesi de, tarihsel ilinti ve
kargilikli belirlenim ilkesine gore gerceklesir (Mc-
Michael 1990, 2000; Glrcan 2019b). Bu makalede
ele alindig1 iizere, Pax Britannica ve Pax Americana
aras1 gegislerle Cin'in kiiresel gii¢ sisteminde yiikse-
lisi s6z konusu tarihsel ilinti ve belirlenime iyi bir 6rnek
teskil eder.

Bilesik karsilagtirma gerceklestirilirken nitelik-
sel ve yorumlamaci siire¢ analizi teknigi kullanila-
caktir. Bu haliyle siire¢ analizi nedensel bir siireci
oykiisel bir sekilde gozler 6niine sermeyi amaglar.
Stire¢ analizinde sik¢a mantiksal ¢ikarimlara bas-
vurulur ve belirleyici tarihsel gelismelere deginilir
(Giircan 2019a, 2019b, 2019¢, 2019d). Bunu yapar-
ken de, tarihsel gelismelerin merkezinde yer alan
baslica aktorlerin “kullandig araglar, gtidiileri 6nce-
likleri, algilar1 ve firsatlar1” (Giircan 2019d, ) deger-
lendirilir. Tabii s6z konusu aktér merkezli ¢ikarim-
lar jeopolitik diisiince gelenegi ile giiglii bir sekilde
bagdasir (Giircan 2019d).

Tek Kutuplu Kiresel Gic Deneyimi:
Saldirgan Kapitalizm Stratejisi

16. ytizy1l ortalarinda Ronesans ve Reform hareket-
lerinin sonucu olarak dinsel mezhepler arasi savas-
lar, Avrupada siyasi ve ekonomik kaosa yol agmustir.
Bu arada, bireysel sermayeye dayali Bat1 Avrupali
Protestan sermayesi, ulus devlet ideolojisi ¢ergeve-
sinde loncalarini ve girisimci burjuva kiimelerini
yeniden Orgiitlemeye yonelmistir. Ayn1 donemde,
Ingiltere Kraligesi 1. Elizabeth, iilke i¢indeki Katolik
sermayesini ulusallastirip finans alaninda yabanci
egemenligini en aza indirme yolunu segmistir. Ote

yandan, Ispanyol askeri giiciiniin Birlesik Eyaletler
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Birligi'ni (Hollanda Cumbhuriyeti) isgale kalkmasi
ile Ingiltere ekonomisi yeni bir siirece girmistir (Ar-
righi, 2010). Lider Birlesik Eyaletler Birliginin is-
gale ugramasi ve sonu gelmez savaslarla bogusmasi
sebebiyle bireysel Protestan sermaye, basta Ingiltere
olmak iizere gesitli {ilkelerin ekonomilerine sigin-
mak zorunda kalmistir. Béylece, 16. yiizyil sonlari-
na dogru Birlesik Eyaletler Birliginin girisimci bur-
juvazisi, bir¢ok ulus devletin girisimci burjuvazisine
finans ve tiretim alanlarinda yeni bilgiler edindir-
mistir. Birlesik Eyaletler ulus devleti, aslinda birey-
sel uluslararasi sermayenin kiimelenmesinden olus-
maktaydi ve her ne kadar Cumbhuriyet ile yonetilen
bir ulus devlet goriiniimiinde olsa da merkantilist
bir ulus devlet niteliginde degildi. Ispanya’ya karst
verilen maliyetli savaslar ve kiiresel seviyede serbest
ticareti savunan rekabet anlayis1 sonucunda da, 17.
yizyll ortalarinda imzalanan Westphalia Baris1 ile
birlikte Birlesik Eyaletler Birliginin en giiglii oldu-
gu donemde kaginilmaz ¢okiisii baslamis olmustur
(Israel, 1989).

1. Elizabeth doénemi (1558-1603) sonrasinda
Britanya adasini sosyal, ekonomik ve politik olarak
doniistiiren ikinci doniim noktast Westphalia Baris
Antlasmasr'ydi. Avrupada mezhep savaglarini son-
landiran ve uluslararasi iligkileri hakim bir paradig-
ma olarak egemenlik anlayisi ile tanigtiran Westp-

halia Barist ile birlikte Avrupali Imparatorluklar,
ulus devlet yonetim sistemine dogru evrilmeye bas-
lamugtir. Ingiltere ve Birlesik Eyaletlerin ardindan
Rusya, Prusya, Fransa gibi iilkeler, kolektif hareket
eden ulusal girisimci burjuvazilerini giiglendirerek
tiim Avrupa’y1 saracak Ticaret Devrimi siirecine ka-
tildi. Ulkelerin ulusal girisimci burjuvazisi, kiiresel
seviyede ticaret yaparken bir yandan da hem ulus-
lararasi bir 6rgiit hem ulusal bir sinif olma siirecine
girdi. Westphalia Barisr'nin ve Ingiltere I¢ Savasnin
hemen ardindan Ingilterenin yénetimine el koyan
Puritan lider Cromwell, Kabotaj Kanunu gibi bazi
uygulamalar ile Ingiltere'nin kolonilerini ulus dev-
let egemenligine her acidan dahil etti ve radikal
ulusal ekonomi politikalar1 uygulamaya gegirdi.
Ulusal girisimci burjuvazinin kontroliinde bulunan
Ingiliz anonim ve komandit sirketleri, ulus devle-
tin siyasi ve askeri korumasi altinda sadece koloni-
lerinde degil tim diinya tizerinde ticaret yapmaya
basladi. Ispanya, Fransa ve hatta, Birlesik Eyaletler
kendi egemenlik alanlarinda dahi bu saldirgan ve
yayilmaci Ingiliz girisimci burjuvazisine karsi tu-
tum aldiklarinda Ingiliz korsanlarindan saldirgan
karsilik gordiiler. Hatta bu iilkeler, zaman zaman
Ingiliz Kraliyet Donanmasi ile bolgesel savaslara
girdiler. Ingiltere’nin bu yayilmaci ve kiiresel gii¢
olma stratejisi siirdiiriiliirken Ingiliz burjuvazisi ile
askerleri deniz asir1 bolgelerde ¢cogu zaman beraber
hareket ettikleri ve hatta, beraber savastiklar: sap-
tandu. Ingiltere, Galler ve Iskogyanin da dahil oldu-
gu Biiyiik Britanya Birligini bu iilkelerin girisimci
burjuvazilerinin 6nderliginde 1707 yilinda kurdu.
Daha sonra da 1660’lardan beri devam eden Avru-
padaki koalisyon savaglar1 sayesinde Atlantik Ok-
yanusu ve Kuzey Amerika ticaretini yavas yavas ele
gecirdi. Boylece, 1713 Utrecht Barig Antlasmasina
kadar Atlantik Okyanusu boyunca hem Fransadan
hem Ispanyadan istedigi ticaret bolgelerine uzandu.
1713 Utrecht Barig Antlagmast ile Britanya Birligi,
Kuzey Amerikadaki diger tilkelerin kolonilerinin ve
Atlantik ticaretinin kontroliinii ele gegirme siirecini
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baslatti. 18. yiizyilin tigiincii geyregi itibariyle de In-
giliz ulus devleti ve girisimci burjuvazisi, kendisine
kiiresel seviyede rakip olan Fransadan ve 6nceki kii-
resel gii¢ Birlesik Eyaletlerden Uzak Asya ve Pasifik
koloni ticaretini aldi. Boylece Ingiltere, bu dénemde
tek kutuplu kiiresel gii¢c sistemini kurdu (Arrighi,
2010).

FTek kutuplu kiiresel giic; kiiresel
seviyede ticari, siyasi ve sosyal aglarini
tamamen kendi cikarlarina goére
olusturma ve bu aglan tartismasiz
kendi kontrol etme hakkina sahiptir.
Ancak pratikte tek kutupluluk
altinda kuresel istikrar ve diizeni
saglayabilmesi kesin degildir."

Tek kutuplu kiiresel giig; kiiresel seviyede tica-
ri, siyasi ve sosyal aglarini tamamen kendi ¢ikarla-
rina gore olusturma ve bu aglar tartismasiz kendi
kontrol etme iddiasina sahiptir. Ancak pratikte tek
kutupluluk altinda kiiresel istikrar ve diizeni sagla-
yabilmesi kesin degildir. Ornegin Biiyiik Britanya
Birligi, stirekli ekonomik krizlerle bogusan bir ka-
pitalist kiiresellesme siirecinin bas aktorii olmugtur
(Polanyi, 2001). Ote yandan, énceki dénemlerde
oldugu gibi kiiresel ekonomik sistemin en dinamik
gliclerinden bir tanesi girisimci sinifiydi. Bu sinif, gi-
risimci burjuvazi olarak sahneye ¢ikt1 ve ulus devlet
yonetimini ele gegirerek basta Britanya olmak tizere
cesitli iilkelerde iktidara geldi. Ustelik girisimci bur-
juvazi, etkin ve dinamik bir sekilde kapitalist tiretim
sisteminin siirdiirtilebilirligi icin kiiresel seviyede
sosyal ve kiilttirel dontistimlere de 6nemli katkilar-
da bulundu (Hirschman, 1961). Britanyali girisimci
burjuvazi, 17. yiizyilin ortalarindan beri Britanya
Adasrnin tek kutuplu kiiresel gii¢ adayr olmasin-
da oldukea etkin roller iistlendi (Anderson, 2013).
Hatta, Britanyali girisimci burjuvazi, etki alanlarini
zaman i¢inde yavas yavas arttirarak sadece kiiresel

ekonomik sistemin degil kiiresel politik sistemin

de en etkin aktorlerinden biri oldu (Braudel, 1993).
Britanya Adasrnda farkli inang ve kiiltiirlere bagli
olan Ingiliz, Galler ve Iskog burjuvazisi, ingiltere I¢
Savast (1642-1651) ve Sanli Devrim (Glorious Re-
volution, 1668) ile birlikte Britanyal1 girisimci bur-
juvazi catist altinda birlesmenin 6nemini fark etti.
Utrecht Baris Antlasmasrnin ardindan da birlesmis
ve uluslar iistii Britanya girisimci burjuvazisi kim-
ligiyle kiiresel seviyede etkili olabilecegini test etti.
Britanyali girisimci burjuvazi, 17. yiizyil son-
larina dogru ulus devlet yonetimini kontrolii altina
aldiginda kapitalist tiretim sisteminin bazi temel
sorunlarina da ¢éziimler aramaya basladi. Ardi ar-
dina gelen ekonomik krizleri ertelemek ya da daha
yumugak sekilde atlatabilmek i¢in artan sermaye
birikiminin eritilecegi yatirim alanlar1 ve stirek-
li dretilen driinlerin satilacagl yeni pazarlar aradi.
Para birimini, uluslararas: ticaret i¢in rezerv para
haline doniistiirdii. Béylece, deniz asir1 kolonilerini
ve somiirgelerini hem yatirim hem de pazar amach
kullanmaya baslad1. Britanyali burjuvazi, anavatani
disinda iiretim ve yatirim yapabilmek igin kiiresel
seviyede is yapabilen biiytik 6l¢ekli, yasal ayricalik-
larla donatilmis ticari anonim sirketler de yaratti.
Bu biiyiik olgekli sirketler araciligiyla 19. ylizyilin
ilk ti¢ ceyregi icinde Kuzey Amerika’y1 ve Hindistan’
bastan sona demiryollar: ve telgraf aglar1 ile 6rerek
hem sermayesini eritebilip iirtinlerini pazarlayabi-
lecegi hem de dogal kaynak ihtiyacini giderebilecegi
kiiresel seviyede ticari, siyasi ve sosyal ag sistemleri
kurdu. Ancak bu ag sistemleri, kurulurken sémiir-
ge lilkelerin ekonomik ¢ikarlari, 6zellikle de mal ve
hizmet ihtiyaglar1 gozetilmedi. Bu tek yonlii bityii-
me stratejisi, Bityiik Britanya Birliginin tek kutuplu
kiiresel gii¢ olarak 6mriinii ¢eyrek yiiz yildan biraz
daha fazla uzatabildi (Dobb, 1967). Biiyiik Britanya
Birliginin deneyimledigi en biiyiik ekonomik kriz,
1870’1 yillardaki kiiresel kriz olsa da tek kutuplu kii-
resel gii¢ sistemini kurdugu 1760’11 yillardan 1870’1i
yillara kadar asag1 yukar1 her 15 ile 20 y1l i¢inde irili
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ufakli ekonomik krizlere girdigi goriilmektedir. Bu
irili ufakli ekonomik krizlerin 6nemli bir boliimii-
niin sermaye, yatirim ve pazar {iglemesinin ya bi-
rinde ya ikisinde veya 1870’lerde goriildugii gibi
her ti¢iinde de sorun yasandig1 zamanlarda oldugu
anlasilmaktadir. Bu kiiresel ekonomik krizlerin ilk
sinyallerinin de, lider ekonominin ve lideri takip
eden kiiresel ekonomilerin kar oranlarinda diistisler

basladiginda verildigi goriilmektedir (Tutan, 2003).

Cok Kutuplu ve iki Kutuplu Kuresel
GuUc Deneyimi: Saldirgan ve

Guler YUzl Kapitalizm Stratejileri

Biiytik Britanya Birliginin tek kutuplu kiiresel gii¢
olma seriiveni, 1870’li yillarda yasanan kiiresel 6l-
¢ekli ekonomik krizle sona erme siirecine girdi. Al-
manya, Amerika Birlesik Devletleri ve Japonya gibi
takipgi ekonomiler, 19. yiizyilin sonlarina dogru ge-
rek ekonomik gerekse de politik alanlarda Britanya
Birligine kiiresel capta meydan okumaya basladilar.
Boylece, ¢ok kutuplu kiiresel gii¢ sistemine tekrar
geri doniildi (Hobsbawm, 1996).

Bu ¢ takipgi ekonominin c¢ok kisa siirede
Biiytik Britanya Birligine nasil rakip olabildikleri
arastirildiginda bazi ortak noktalara dikkat cekil-
mektedir: Birincisi, ti¢ ekonomi de 1870’lerdeki kii-
resel krizden hemen 6nce ya da hemen sonra ulus
devletlesme siirecine ekonomik, politik ve sosyal
agilardan topyektn birleserek girmislerdi. Ikincisi,
teknolojik atilim yapmak i¢in 6nce; 19. yiizyilin son
ceyreginde Ulusal Yenilik Sistemlerini (National
Innovation Systems) hazirlayarak en fazla iki sana-
yi sektorii tizerinden ulusal sanayilesme programla
rin1 planlamiglar ve hemen sonra; egitim-6gretim
programlarini, Ulusal Yenilik Sisteminde belirlenen
sanayi sektorlerini dikkate alarak uzun vadeli olarak
yapmuslardi. Yukarida bahsedilen ti¢ takipgi ekono-

minin Ulusal Yenilik Sistemlerini dahil ettikleri or-

tak sanayi sektorii celik ve yan tirtinleri sektoriydi.
O doénemlerde sanayilesme denilince akla ilk gelen
sektorlerin basinda olan celik ve yan sanayileriydi
ve ¢elik tretimi, bircok sanayi sektoriiniin de ana
girdilerinden biriydi. (Freeman and Soete, 1997).
20. ytzyilin baslarinda Ulusal Yenilik Siste-
minin belirledigi sektorlerde teknolojik atilim ya-
pan ve bu teknolojik atilimi yan sektorlere da yayan
Almanya, Amerika Birlesik Devletleri ve Japonya;
cok kutuplu kiiresel gii¢ sistemini tam olarak kursa-
lar da, firsat bulduklarinda tek kutuplu kiiresel giig
gibi de davranmaktaydilar. Pazar, yatirim ve dogal
kaynak ihtiyac¢larini karsilamakta sikinti gekmeye
baslayan bu ii¢ ekonomi, bu sorunlarin ¢oziimii
i¢in ¢evre bolgelerdeki bazi bagimsiz ekonomiler-
le karsilikli ¢ikar prensipleri dogrultusunda tasi-
macilik, ulasim, lojistik, madencilik gibi alanlarda
isbirligine yonelmistir. S6z konusu karsilikli ¢ikar
prensipleri, bu {i¢ biiyitkk ekonominin ihtiyaglarina
paralel olarak cevre bolgelerdeki bagimsiz ekono-
milerin ihtiyaglarini ve taleplerini de dikkate alarak

cesitli alanlarda igbirligi yapmaya dayanmaktaydi.

mncak, teknolojik atihmlarinin sonucu
olusan artan liretim kapasiteleri ve
sermayeleri icin bu bolgesel isbirlikleri
de yetersiz hale gelince Birinci ve ikinci
Diinya Savaslan kacinilmaz olmustu."

Ancak, teknolojik atilimlarinin sonucu olusan
artan iretim kapasiteleri ve sermayeleri i¢in bu bol-
gesel isbirlikleri de yetersiz hale gelince Birinci ve
Ikinci Diinya Savaslar1 kaginilmaz olmustu. Diinya
Savaglar1 siireglerinde bazi bolgesel ekonomilerle
cesitli alanlarda isbirliklerine devam edilebilmesi
de karsilikli ¢ikar prensiplerine olabildigince saygi
duyulmasi ve sadik kalinmasi ile ilgiliydi (Landes,
1993 ve 1998).
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Almanya, Amerika Birlesik Devletleri ve Japon-
ya ile karsilikli ¢ikar prensiplerine gére 20. yiizyilin
ilk yaris1 boyunca igbirligi yapan Giineydogu Avrupa,
Ortadogu, Orta Amerika, Giineydogu Asyadaki bazi

FZOOS yilinda gerceklesen ve halen
devam eden kiiresel ekonomik
krizle birlikte de ABD'nin tek
kutuplu kiiresel giic sistemini bazi
acilardan uygulamaya koyamayacagi
anlasiimistir.”

bolgesel ekonomilerin, neden bu ii¢ ekonominin 19
ylzyilin son ¢eyreginde gergeklestirdigi gibi tekno-
lojik kalkinma basarisi gosteremedikleri sorusunun
yaniti, gene Ulusal Yenilik Sistemi ile ilgiliydi.

Bu bolgesel ekonomilerin ¢ogu, kendi Ulusal
Yenilik Sistemi'ni olugturmak yerine orta vadeli sana-
yi kalkinma planlarini hazirlamay tercih etmislerdi.
Ayrica, bu ii¢ biiylik ekonomi ile yaptiklar cesitli is-
birliklerini de sanayilesme programlarina gore degil
konjonktiirel ihtiyaclarina gore belirledikleri saptan-
mustir. Diger bir deyisle, bu bolgesel ekonomiler uzun
vadeli, zahmetli ¢aliymalar yapmak yerine gok emek
harcamay1p kisa yoldan teknolojik kalkinma hedefle-
rini ulagmaya ¢alismislardi (Lundvall, 1992).

Ikinci Diinya Savag1 sonrasi ¢ok kutuplu kiiresel
gli¢ sistemi, bir tarafta Amerika Birlesik Devletleri
diger tarafta Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
olmak tizere iki kutuplu kiiresel gii¢ sistemine evril-
mistir. Kendi para birimlerini, etki alanlarina dahil
olmus ekonomiler icinde rezerv para haline doniis-
tiirmislerdir. Ayrica, bu iki biiyiik ekonomi pazar,
yatirim ve dogal kaynak ihtiyaclarini karsilamak
amaciyla bazi bolgesel ekonomilerle isbirligine yonel-
mislerdir. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri, Gii-
ney Kore'yi Kuzey Kore'ye kars1 askeri ve ekonomik
acidan giiglendirmek i¢in karsilikli ¢ikar prensipleri-
ne gore ¢ok yonlii igbirlikleri yaparken Giiney Kore,
bu igbirlikleri dogru degerlendirip 1970’lerin baginda

kendi Ulusal Yenilik Sistemi hedeflerini belirlemistir.
Ardindan da orta vadeli sanayi kalkinma planlari-
n1 hazirlamugtir. Ustelik, Giiney Kore belirli bir siire
sonra, Ulusal Yenilik Sistemindeki hedeflerini dikka-
te alarak Amerika Birlesik Devletleri ile kendi belir-
ledigi alanlarda isbirligi yapmay: tercih etmistir. Bu
alanlar, sanayilesmenin o donemlerde en 6nemli gos-
tergelerinden bir olan ve bir¢ok sanayi sektériiniin
de ana girdilerinden biri olan ¢elik ve yan trtnleri
sektoriiydii. Diger alan ise gemicilik sektoriiydii ki
bu sektér Giiney Kore'nin tarihsel agidan geleneksel
sektorii olarak bilinmekteydi. Kisacasi, Giiney Kore,
teknolojik atilim yapmak i¢in kisith kaynaklarini ve
sermayesini nasil en iyi ve dogru sekilde kullanaca-
giin uzun vadeli planlamasini yapmis ve bu plan
dogrultusunda teknoloji transferlerini gerceklestirip
kendi pazarini bu sartlar altinda paylasmay: tercih
etmistir (Hobday, 1995 ve Lundvall, 1992).

Iki kutuplu kiiresel gii¢ sistemi, 20 yiizyilin
sonlarina dogru nihayete ermistir ve tekrar ¢ok
kutuplu kiiresel gii¢ sistemine gecis yapilmistir
(Amin, 2000). Ancak, Amerika Birlesik Devletleri,
tek kutuplu kiiresel gii¢ sistemini tekrar kurmaya
bir donem niyetlenmisse de Almanya liderligindeki
Avrupa Birligi, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Bir-
ligi deneyimi sonras1 2000’li yillarda Vladimir Putin
yonetimi altinda tekrar toparlanan Rusya Cumhuri-
yeti ve ¢ok hizli biiyiiyen ve gelisen Cin Halk Cum-
huriyeti, Amerika Birlesik Devletlerinin bu dogrul-
tudaki hedeflerine engel olmuslardir. 2008 yilinda
gerceklesen ve halen devam eden kiiresel ekonomik
krizle birlikte de Amerika Birlesik Devletlerinin tek
kutuplu kiiresel gii¢ sistemini bazi agilardan uygula-

maya koyamayacag1 anlagilmistir.

Cok Kutuplu Kiresel Guc Sistemi:
Kusak ve Yol Girisimi Projesi

18. ve 19. yiizyillarda tek kutuplu kiiresel gii¢ olan

Biiyiik Britanya Birligi, girisimci burjuvazisi ve ti-
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cari anonim sirketleri ile birlikte somiirge ve kolo-
nilerine demiryolu, telgraf aglar1 doseyip gesit alan-
lara biiyiik 6lgekli yatirimlar yaparak sanayisi i¢in
hammadde ihtiyaglarini karsilamis ve sermayesini
daha da biyttmiistiir. Bu yatirimlarini yaparken
etki alanma dahil olan ekonomilerde kendi para
biriminin kullanilmasini saglamis ve bu ekonomi-

lere yapilacak yatirimlar i¢in gerekli olan kredileri

mB, ABD ve CHC, 21. yuzyilin cok
kutuplu kiiresel glic sisteminin lider
ekonomileridir. Ancak Avrupa Birligi
ve ABD'nin cok kutuplu kiiresel
glic sisteminde uygulamis oldugu
cogu ekonomik, politik ve sosyal
stratejiler, 19. ylizyil ve 20. yiizyila
damgasina vuran saldirgan kapitalizm
stratejileridir.”

de kendine ait finansal kaynaklardan karsilanma-
sint zorunlu kilmigtir. Bitytik Britanya Birliginin
liderlik stratejisi, saldirgan kapitalizmin baslangi¢
noktasini olugturmustur. 19. yiizyilin ortalarinda
Hindistan'in ihtiyaglarini dikkate almadan kendi ih-
tiyaglarina ve kendi belirledigi kredi maliyetlerine
gore demiryollarina ve telgraf hatlarina yatirimlar
yapmast saldirgan kapitalizm stratejilerine birer 6r-
nektir (Hobsbawm, 1998). Diger yandan, 19. yiizyil
sonlarina dogru ¢ok kutuplu kiiresel gii¢ liderlerin-
den biri olan Almanya, tek kutuplu kiiresel gii¢ do-
nemine kiyasla bagimsiz ekonomilerin ihtiyaglarini
ve taleplerini de dikkate alarak uygun kosullarda
finansman saglayip cesitli yatirimlar igin igbirligi
yapmaya yonelmistir. 19. yiizyillin sonlarina dogru
Almanyanin Osmanli Imparatorlugu’na sagladig
ucuz maliyetli kredilerle daha uygun kosullarda ve
Osmanlrnin ihtiyacini dikkate alarak demiryolla-
r1 yapmasi ¢ok kutuplu kiiresel gii¢ sisteminde yer

alan lider ekonomilerin uyguladig: giiler yiizlii ka-

pitalizm stratejilerine birer 6rnektir (Hobsbawm,
1996). 20. yiizyilin ikinci yarisinda iki kutuplu kii-
resel giic sisteminde Amerika Birlesik Devletleri,
18. yiizyil ve 19. yuzyilda tek kutuplu kiiresel gii¢
olan Biiylik Britanya Birliginin takip ettigi saldir-
gan kapitalizm stratejisini ¢ogunlukla izlemis olsa
da yeri geldiginde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birliginin etki alanini azaltmak i¢in bagimsiz eko-
nomilerin ihtiyaglarini ve taleplerini dikkate alarak
cesitli alanlarda gorece daha iyi yatirim ve finansal
kosullar: sagladig: goriilmiistiir. 1960’l1 yillarda Ku-
zey Kore'ye karst Giiney Kore'yi giiglendirmek i¢in
Giiney Kore'nin ihtiyaglarini ve taleplerini de dikka-
te alarak cesitli alanlarda gorece daha iyi yatirim ve
finansal kosullar saglamasi, iki kutuplu kiiresel gii¢
sisteminde yer alan lider ekonomilerin uyguladig:
gliler yiizlii kapitalizm stratejilerini anlatmak i¢in
birer ornektir (Hobsbawm, 1994).

Avrupa Birligi, Amerika Birlesik Devletleri ve
Cin Halk Cumbhuriyeti, 21. yiizythn ¢ok kutuplu
kiiresel gii¢ sisteminin lider ekonomileridir. Ancak
Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik Devletlerinin
¢ok kutuplu kiiresel gii¢ sisteminde uygulamis ol-
dugu ¢ogu ekonomik, politik ve sosyal strateji, 19.
yiizyll ve 20. yiizyila damgasina vuran saldirgan
kapitalizm stratejisidir. Bu saldirgan kapitalizm
stratejileri, daha ¢ok lider ekonomiye ve yakin ta-
kipgilerine yarar saglayan bir ekonomik ve politik
sistem iizerine olusturulmustur. Ayrica, saldirgan
kapitalizm stratejilerini benimseyen lider ekonomi
ve yakin takipgileri, zaman zaman sistem igerisinde
yer alan diger iilkelerin ekonomik, politik ve sosyal
egemenlik alanlarina miidahale edip “post-modern
somiirgelestirme”ye yoneldikleri goriilmistiir. Bu
“post-modern” somiirge yontemleri, ¢cok uluslu sir-
ketler araciligiyla ekonomik agidan zayif ulus dev-
letlerin pazarlarini ele gecirmekten tutun da yetersiz

sermayeye sahip ulus devletleri kiiresel finans ku-
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rumlar1 aracihifiyla siirekli bor¢lu kilarak bu ulus
devletlerin gerekli gordiikleri sektorlere yatirimla-
rin1 kontrol etmek gibi sermaye, yatirim ve pazar
alanlarina odakli operasyonlar olmustur. Bu alan-
lardaki operasyonlar sayesinde saldirgan kapitalizm
stratejilerini benimseyen lider ekonomi ve yakin
takipcileri, ekonomik agidan zayif ulus devletleri fi-
ziki olarak isgal etmeden ekonomik, siyasi ve sosyal
acidan kontrol edebilmenin yolunu bulmuslardr.

Diger yandan Cin Halk Cumbhuriyeti, lider
ekonomilerden biri olarak ¢ok kutuplu kiiresel giig
sistemine 20. yiizyilin sonlarina dogru dahil olmus-
tur. Cin Halk Cumbhuriyeti ekonomisi, 2018 yilinda
satin alma giiciine gore diinyanin en biiyiik ekono-
misi ve diger hesaplama yontemlerine gére de Ame-
rika Birlesik Devletlerinin ardindan yakin ara ile
diinyanin ikinci biiylik ekonomisidir.

Cin Halk Cumbhuriyeti, diilnyanin en fazla dog-
rudan yabanci yatirim alan ekonomisi oldugu gibi
diger ekonomilere kredi kaynaklarini en fazla kul-
landiran bir ekonomi konumundadir. Ayrica, Cin
Halk Cumbhuriyeti ekonomisi hem var olan hem de
potansiyel kapasitesinin en tepe noktalarina hentiz
ulagsamadi@1 anlagilmaktadir. Hatta, Cin Halk Cum-

huriyeti ekonomisinin son yillarda yavaslamasinin

F2019 yilinin Nisan ayinda 37 ulkenin
lideri ve 130 uilke temsilcisinin katilimi
ile Pekin’de gerceklestirilen kiiresel
caplh toplantida, Kusak ve Yol Girisimi
Projesi’nin post-modern bir ipek
Yolu Projesi'nden cok daha fazlasi
olabileceginin sinyalleri verilmistir."

kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanmadigi ama
kiiresel bircok ekonominin es anli durgunluk nok-
tasina ulasmasi sebebiyle Cin Halk Cumhuriyetinin
de tiretim kapasitesini diisiirmek ve ekonomisinin
biiylime hizini yavaslatmak zorunda kaldig: goriil-
mektedir (World Bank, 2019).

Cin Halk Cumbhuriyeti, uzun stireden beri
agirlikla Amerika Birlesik Devletleri, Almanya gibi
diger kiiresel lider ekonomiler ile ticari ve finansal
iliskiler icerisindedir. Ancak, yakin gelecekte bu li-
der ekonomilerin mal, hizmet ve finansal talepleri-
nin Cin Halk Cumhuriyetinin potansiyel ekonomik
kapasitesinin altinda kalacagi anlagilmaktadir. Ay-
rica bu ekonomiler, ¢ok kutuplu gii¢ sistemi i¢inde
Cin Halk Cumbhuriyetinin rakipleri konumunda-
dirlar. Bu ve benzeri sebeplerden dolayr Cin Halk
Cumhuriyeti, yeni pazarlar, yeni yatirim alanlari,
yeni hammadde kaynaklari ile yeni sosyal ve politik
isbirlikleri i¢in 2013 yili sonunda Avrasya ve Afrika
kitalarindaki gelismekte ve az gelismis olan ekono-
mileri oncelikle hedefleyen bir proje baglatmigtir:
Giiniimiizde Kugsak ve Yol Girisimi Projesi olarak
anilan Bir Kugak, Bir Yol Projesi.

Cin Halk Cumbhuriyeti'nin Kusak ve Yol Girisi-
mi Projesi, ilk baglarda kara ve deniz ulasim yollar:
tizerinden Afrika ve Avrasya ekonomileri ile lojis-
tik ve alt yap1 yatirimlarini ve sonra da mal-hizmet
tiretiminin ticaretini gergeklestirmek amaciyla ha-
zirlandigr izlenimi vermistir. Ancak, 2019 yilinin
Nisan ayinda 37 tlkenin lideri ve 130 tilke temsil-
cisinin katilimi ile Pekinde gerceklestirilen kiiresel
capl toplantida, Kusak ve Yol Girisimi Projesinin
post-modern bir Ipek Yolu Projesinden ¢ok daha
fazlasi olabileceginin sinyalleri verilmistir.

Cin Halk Cumbhuriyetinin Kusak ve Yol Girisi-
mi'ni dogru anlamak i¢in bu projeyi iki farkl: pen-
cereden incelemekte yarar bulunmaktadir. Birinci
pencere, Cin Halk Cumbhuriyetinin ¢ok kutuplu
kiiresel gii¢ sistemi i¢inde lider ekonomilerden biri
olmasi ve var olan bu konumunu, yeni ekonomik ve
politik iliskilerle daha iyi bir konuma tasima potan-
siyelinin bulunmasidir. Tkinci pencere ise Cin Halk
Cumbhuriyetinin saldirgan kapitalizm stratejisi ye-
rine daha yumusak ve daha paylagimc bir liderlik

stratejisi izlemeye niyetinin olmasidir.
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Birinci pencere, Cin Halk Cumhuriyeti ekono-
misinin potansiyel kapasitesinin ¢ok altinda ¢alig-
masina ragmen ¢ok kutuplu kiiresel gii¢ sisteminde
lider ekonomiler arasina ¢ok kisa bir siire icerisinde
yer almay1 bagarabilmesi gercegidir. Kiiresel lider
ekonomilerle son ¢eyrek yiizyllda yapmis oldugu
sanayi, ticaret ve finansal igbirlikleri ile Cin Halk
Cumbhuriyeti ekonomisinin uzun dénemde de po-
tansiyel kapasitesine ulasamayacagi anlasilmistir.
Bu nedenle de Cin Halk Cumbhuriyeti, hizla biiyii-
yen sermaye ve {retim kapasitesinin gelecekte siir-
diiriilebilirligi i¢cin hammadde, enerji, yatirim ve
pazar ihtiyaglarinmi karsilamak amaciyla daha bi-
yik ve genis bir alana yayillma stratejisini, Kusak
ve Yol Girisimi Projesi ile uygulamaya koymustur.
Kusak ve Yol Girisimi Projesi'nin etki alani, diinya
niifusunun fgte ikisini ve diinyanin yillik trettigi
GSYIH'nin iigte birini kapsamaktadir. Ancak, Cin
Halk Cumhuriyeti, Kusak ve Yol Girisimi ile ge¢mis
donemlerdeki kiiresel lider ekonomilerin izledigi
somiirgelestirme, kolonilestirme ya da post-modern
somiirgelestirme taktiklerini uygulamak yerine her-
kesin kazanacag: ortaklik, isbirligi ve paylasim ag-
larini 6nerirken karsiliginda da ekonomisinin uzun
doénemde potansiyel kapasitesine ulasmasini hedef-
lemektedir.

Ikinci pencere, ¢ok kutuplu kiiresel giic siste-
mi i¢inde ve lider ekonomiler arasinda yer alan Cin
Halk Cumbhuriyetinin diger lider ekonomilere iis-
tiinliik saglamak ve potansiyel kapasitesine ulasmak
i¢in bu yeni etki alanindaki onlarca ekonomiye ih-
tiya¢ duydugunu ve bu ekonomilerin de Cin Halk
Cumbhuriyetine ihtiya¢ duyduklarini ¢ok dogru se-
kilde analiz etmis olmasidir. Ge¢mis donem kiiresel
liderlerin saldirgan kapitalizm stratejisi ile kiiresel
liderliklerini uzun donemli siirdiiremediklerini de
dogru yorumladig1 anlagilmaktadir. Bu gergekleri

dikkatli ve dogru sekilde saptayan Cin Halk Cum-

huriyeti, Kusak ve Yol Girisimi Projesine Afrika
ve Avrasyadaki onlarca ekonomiyi dahil ederken
gliler yiizli kapitalizm stratejisine gore mi yoksa

giiler ylizlii sosyalizm stratejisine gore mi ortaklik,

FBu noktada, secilecek bu stratejinin
sadece Cin Halk Cumhuriyeti'nin
inisiyatifinde olmadigi ayni
zamanda Afrika ve Avrasya‘daki
onlarca ekonominin verecegi bazi
ortak kararlara baglh oldugu da
anlasiimaktadir.”

isbirligi ve paylagim aglar1 kuracaktir sorusuna 2013
yilindan beri satir aralarinda yanit verdigi diistintil-
mektedir.

Bu noktada, secilecek bu stratejinin sadece
Cin Halk Cumbhuriyetinin inisiyatifinde olmadig1
ayn1 zamanda Afrika ve Avrasyadaki onlarca eko-
nominin verecegi bazi ortak kararlara bagh oldugu
da anlagilmaktadir. Gegen ylizyilda gelismekte ve
az gelismis olan bu ekonomilerin neredeyse tama-
mu1 herhangi bir uzun vadeli Ulusal Yenilik Sistemi
hazirlig1 yapmadan giincel ihtiyaglarini dikkate ala-
rak orta vadeli sanayilesme programlarina ve lider
ekonomilerin taleplerine gore digsaridan sermaye
ve yatirim akigini kabul ettikleri goriilmektedir. Bu
nedenle de ¢cogu ekonominin bu dis sermaye ve ya-
tirim akigindan uzun dénemde randiman alamadig:
gozlemlenmektedir.

Cin Halk Cumhuriyeti’nin Kusak ve Yol Girisi-
mi Projesi, ipek Yolu'ndan daha fazlasidir. Bu Proje-
yi hayata gecirmek isteyenler, gegmis donemlerdeki
Marshall Yardimlar’'ndan ve IMF Programlarindan
ya da Sosyal Devrim fhracatlarindan daha farkl bir
diinyaya yeni adimlar atmak istediklerini acik¢a be-
lirtmislerdir. Ote yandan, giiniimiiz diinyasinda sal-

dirgan kapitalizm stratejisinin basarili olamayacag:
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gecen yiizyilin tarihsel olaylarindan ve deneyimle-
rinden anlagilmaktadir. Ancak, Kusak ve Yol Giri-
simi projesinin hangi strateji ile devam edecegine
karar verecek olan Avrasya ve Afrika kitalarindaki
gelismekte ve az gelismis olan onlarca ekonomidir.
Bu ekonomilerin tamami 6ncelikle ne istediklerini
ve neye ihtiyaci olduklarini hazirlayacaklar: uzun
vadeli Ulusal Yenilik Sistemi ile belirlemeleri ge-
rekmektedir. Ardindan, Ulusal Yenilik Sistemleri ile
uyumlu orta vadeli sanayilesme programlarini uy-
gulamaya koymalar1 gereklidir. En sonunda da Ku-
sak ve Yol Girisimi Projesine katilmak i¢in karsilikli
cikar prensiplerine gore mi yoksa esitler ilkesine
gore mi Cin Halk Cumhuriyeti ile ayn1 masada yer

alacaklarini karar vermeleri gerekmektedir.

Sonuc

Tek kutuplu kiiresel gii¢ sisteminin yakin gelecekte
tekrar inga edilmesi giiniimiiz modern diinyasinda
hem siyasi hem de ekonomik olarak ¢ok miimkiin
goriilmemektedir. Yakin ge¢miste deneyimlenen iki
kutuplu kiiresel gii¢ sisteminin de giiniimiiz modern
diinyasinda tekrar insa edilmesi benzer nedenler-
den 6tiirii gok miimkiin gériitnmiiyor. Ote yandan,
tarihsel stirecin ¢ok kutuplu kiiresel gii¢ sistemine
dogru evrildigi anlasilmaktadir. Cok kutuplu kiire-
sel gii¢ sisteminde lider ekonomilerin kendi ¢evre
ekonomilerini olusturmalarinin izleyecekleri akilli
siyasi, ekonomik ve sosyal stratejilere bagli oldugu
goriilmektedir. Son iki yiizyillik kiiresel gii¢ tarihi-
nin bize isaret ettigi bu stratejiler ister sosyalist ister-
se de kapitalist ideolojiler ekseninde olsun mutlaka
giiler ytzlii ve karsilikli ¢ikar prensipleri dogrultu-
sunda olmalidir. Giiniimiiz modern diinyasi, ulusla-
rarasi seviyede saldirgan stratejileri benimsemedigi
ve bu stratejileri uygulayan kiiresel giiglere karsi ilk
firsatta tepki verdigi cesitli tarihsel olaylardan an-
lagilmaktadir. Ustelik, tek kutuplu kiiresel gii sis-
teminin saldirgan stratejilere yonelik yapisal olarak
egilimi oldugu saptanirken cift kutuplu kiiresel giig

sisteminde de zaman zaman bu egilimlerin oldugu
gorilmektedir. Bu nedenlerden 6tiirti, ¢ok kutuplu
kiiresel gii¢ sisteminin bir siire daha varligini devam
ettirecegi diistintilmektedir.

Cok kutuplu kiiresel gii¢ sistemi i¢inde Cin
Halk Cumhuriyetinin 6nerdigi Kusak ve Yol Girisi-
mi'nin giiler yiizliilik ve karsilikli ¢cikar prensipleri
dogrultusunda hazirlandig anlagilmaktadir. Kusak
ve Yol Girisimi dahilinde farkli ekonomilerin bir-
birleri ile lojistik, tiretim, ekonomi ve ticaret baglar1
saglandig1 gibi lider ekonomi Cin Halk Cumhuri-
yetinin de katilimci ekonomilere gerekli teknoloji
ve finansmani saglayacag: acik¢a belirtilmektedir.
Ancak, Kusak ve Yol Girisiminin bagarili olmasinda
kilit nokta Cin Halk Cumhuriyeti degildir; ¢linkii
bu projenin bagarisi, katilimcr ekonomilerin Kugak
ve Yol Girisimine ne kadar katma deger katacag:
ile ilgilidir. Bu nedenle de Kusak ve Yol Girisimine
katilan ekonomilerin bu projeden ne istediklerini
ve neye ihtiyaci olduklarini belirlemeleri ve Ulusal
Yenilik Sistemlerini hazirlamalar1 gerekmektedir.
Kendi belirledikleri sanayi ve ticari alanlarini, Ku-
sak ve Yol Girisimine dahil etmenin yollarini da
kargilikls ¢ikar prensipleri dogrultusunda bulmalari
gereklidir. Diger bir deyisle, Kusak ve Yol Girisimi
projesinin hamisi olan Cin Halk Cumbhuriyeti ile
ayn1 masaya oturan katilimci ekonomiler, bu masa-

ya nasil oturacagina kendileri karar verecektir.
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